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REGIONALNY DYREKTOR p“’“‘“*’““"*’“@?ﬁmnm
OCHRONY SRODOWISKA
W SZCZECINIE

Koszalin, dnia {4 stycznia 2016 1.
WST-K 4210.8.2015.MK

DECYZJA nr 2/2016

Na podstawie:

— art. 71 ust. 2 pkt 2, art. 75 ust. 6, art. 82, art. 85 ust. 1, ust. 2 pkt 1, ust. 3 ustenwy 2z dnia
3 paidziernika 2008 r. o udostepnianiu informacyi o Srodowisku i Jego ochronie, udziale
spoleczenstwa w ochronie Srodowiska oraz ¢ ocenach oddzialywania na Srodowisko
(Dz.U. 22013 r, poz. 1235, z p6Zn. zm.), zwancj dalej ustawq pos:

— § 3 ust. 1 pkt 60 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie
przedsigwzigé mogacych znaczaco oddziatywaé na srodowisko (Dz.U. nr 213, poz. 1397,
z poZn. zm.);

— art. 104 ustawy z dnia 14 ezerwea 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego
(Dz.U. 22016 r,, poz. 23), zwanej dalej Kpa;

po rozpatrzeniu wniosku z dnia 08.04.2015 r., zlozonego przez Pana Pawla Platkiewicza
z Wargowa, dziafajacego z pelnomocnictwa inwestora, . Gminy Miasto Koszalin,
w sprawie wydania decyzii o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsigwziecia
polegajacego na budowie i przebudowie odcinka ul. Wiadyslawa IV, igezqeego zewngtrzny
pierscier uktadu komunikacyjnego miasta Koszalina z wezlem ebwodnicy miasta Koszalina
i Sianowa w ciqgu drogi ekspresowej S-6, wraz z rozbidrkg i budowa nowego wiadukiu
drogowego w ciqgu ul. Wladyslawa IV nad iiniq kolejowa nr 202 Gdarsk — Stargard
Szezecinski w km roru 195,805 w Koszalinie,

ustalam

Srodowiskowe uwarunkowania dla ww. przedsigwzigcia i jednoczeénie okreslam:

Rodzaj i miejsce realizacji preedsigwzigeia:

Planowane przedsigwzigcie polega na budowie i przebudowie odcinka ul. Wiadystawa IV,
bedace) drogg powiatowa nr 55437 klasy Z oraz na rozbiéree i budowie nowego wiaduktu
drogowego w ciggu drogi ul. Wiadystawa IV nad linig kolejows nr 202 Gdansk — Stargard
Szczecifiski w km toru 195,805, Projektowana inwestycja obejmuje zakresem droge
o dhigosci okoto 1,46 km, {qczaca zewnetrzny piersciert uktadu komunikacyjnego Miasta
Koszalina (tzw. ringu), ktory jest aktualnic budowany, z weztem obwodnicy Koeszalina
I Sianowa w ciagu drogi ekspresowej S-6, ktora jest w fazie projcktowania. Wiadukt
drogowy stanowi przeprawe nad linia PKP nr 202 Gdansk — Stargard Szezecinski
w km toru 195805. Inwestycja zlokalizowana jest na teremie wojewodztwa
zachodniopomorskiego w powiecie koszalinskim, na obszarze gminy Koszalin. Wiadukt
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drogowy oddalony jest od poczatku projektowanej ulicy Wiadysiawa [V o okolo 340 m.
Niniejsza inwestycja realizowana bgdzie na terenie Miasta Koszalina, na dzialkach nr:

1/27, 1/28, 1/6, 2/45, 2/47, 2/57, 92, 93 obreb 0013,

2126, 2/9, 9/22.9/199, 9/32, %/166, 9/200, 24, 2/10 obreb 0012,
1,2/3,3/2, 4, 5/1, 6,2/2, 2/6 obreb 0014,

1, 37 obreb 0016,

32/3 obrgh DO15.

Waranki wykorzystanmia teremu w fazic realizacji i eksploatacji, ze szczegbimym
uwzglednieniem koniecznodei ochrony cenmych wartodei przyrodniczych, zasobéw
naturalnych i zabytkéw oraz ograniczenia ucigzliwodci dla terendw sgsiednich.

)

3)

4)

5)

6)

7)

8)

9)

nalezy zapewni¢ wladciwg organizacje robdt, z zapewnienicm ich phynnosei oraz
rastosowaniem odpowiednich zabezpieczen przed potencjalnymi zanieczyszezeniami
wod powierzchniowych i gruntu, w tym zaplecze robét nalezy utwardzi¢ tymeczasowo
i wyposazy¢ w érodki do neutralizacji ewentualnych wyciekéw m.in. rekawy 1 chusty
sorbentowe, geomembrany;

prace budowlane powodujace hatas i drgania nalezy prowadzi¢c wylgeznie w potrze
dziennej, tj. w godzinach od 6:00 do 22:00;

wykonawey prac budowlanych beda mieli za zadanie zapewni¢ whasciwe
gospodarowanie odpadami wytwarzanymi w trakcie budowy, w tym minimalizowacd
ich iloéé, gromadzié je selektywnie w wydzielonych i przystosowanych miejscach,
w warunkach zabezpieczajgcych przed przedostawaniem sie do srodowiska snbstancji
szkodliwych oraz zapewnié ich sprawny odbior lub ponowne wykorzystanie;

do prac powinien by¢ dopuszczony sprzgt odpowiednio wyciszomy, sprawny
tachnicznie i o niskiej emisji zanieczyszezen do powietrza oraz najmnicj ucigzliwe
pod wrgledem akustycznym  technologie prowadzenia prac  budowlanych;
w przypadku zdarzen awaryjnych, nalezy zabezpicczy¢ miejsce przed
rozprzestrzenianiem sie  zanieczyszezen oraz zapewnié szybkie ich usuwanie
z powierzchni;

w okresach wysokich temperatur i ograniczonych opadéw plac budowy, drogi
dojazdowe, pryzmy mas ziemnych, nalezy utrzymywac w stanie ograniczajgcym
pylenie poprzez ich zraszanie woda;

masy bitumiczne nalezy transportowaé samochodami, ktorych skrzynie fadunkowe
Zostana Wyposazone w opofcze ograniczajace emisje oparow asfaltow;

przy organizacji zaplecza budowy oraz drog technicznych nalezy zapewni¢ oszczgdne
korzystanie z terenu, celem minimalnego przekszialcenia jego powierzchni,
a po zakonczeniu prac przywrocié do stanu poprzedniego;

zaplecze budowy nalezy zlokalizowal na terenach wykorzystywanych pod
infrastrukture drogowa lub na gruntach przylepltych, w porozumieniu z ich
wiascicielem;

wszelkie potrzeby sanitarne ekip prowadzacych budowe nalezy zabezpieczy¢
poprzez zastosowanic przenoénych urzgdzen santtarnych;

10) wyklucza sie mozliwos¢ prowadzenia napraw sprzgtu budowlanego w miejscu

wykonywania prac budowlanych;

11} w celu zminimalizowania przejéciowych ucigzliwosci wynikajacych ze zwiekszonego

zapylenia spowodowancgo unoszeniem przez wialr mineralnych czastek materialdw
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budowlanych w czasie ich transportu z/i na plac budowy, materialy te nalezy
utrzymywac w stanie zwilzonym lub przykryvtym;

12) wykonywanie prac zwigzanych z wycinka platow drzew i krzew6w, nalezy prowadzié
poza okresem lggowym ptakow. tj. poza okresem od 1 marca do 15 sierpnia;
w przypadku drzew pojedynezych dopuszezalne jest przeprowadzenie wycinki
w okresie legowym ptakow, pod warunkiem stwierdzenia przez przyrodnika braku
ncgatywnego oddzialywania wycinki drzew i krzewow na gatunki chronione;

13) drzewa nieprzeznaczone do wycinki, rosnagce w poblizu miejsc prowadzenia robat
budowlanych, nalezy zabezpieczyé przed  uszkodzeniami mechanicznyvini
I przesuszeniem, w szezegdlnosci nie obsypywad ziemia pni drzew powyzej
wysokoscl 0,2 m ponad pierwotny poziom terenu i krzewdw powyzel wysokosei 0,1 m
ponad pierwotny poziom terenu;

14} ewentualne oblamania galezi nalezy natychmiast przycinac, a miejsca uszkodzone
nalezy zabezpieczy¢ Srodkami zapobiegajacymi rozwoj patogenow;

15) prace w obre¢bie rzutu koron drzew nalezy wykonywaé recznie z zachowaniem
maksymalnej liczby korzeni:

16) w przypadku prowadzenia robot w okresie wegetacyinym, drzewa po zasypaniu
wykopéw nalezy obficie podlaé, zas w przypadku prowadzenia robdt w okresie
jesienno-zimowego spoczynku drzew, korzenie podezas wykopow nalezy owinaé juty
lub matami, w celu ochrony przed niskg temperatura;

17) ewentualne usuwanie korzeni nalezy przeprowadzi¢ przez ich przycigeie prostopadle
do osi, z minimalizacja negatywnych oddzialywan na statvke drzewa:

18) material ziemny zakazuje si¢ skladowaé w obrgbie koron i pni;

19) w nasadzeniach zastgpczych zastosowaé patunki rodzime, z wylaczeniem drzew
owocodajnych;

20) wykopy przebiegajace w poblizu budynkéw i obicktow inzynierskich nalezy
wykonywaé ze szczegOlna ostroznoscia w sposéb, ktory nie doprowadzi
do naruszenia statecznosci obiektow istniejacych i instalacji podziemnych;

21) w celu uniknigcia uwigzienia drobnych zwierzat w wykopach, nalezy je zabezpicczyé
siatkami ochronnymi, 0 oczkach nie wigkszych niz 5 mm:

22) prowadzi¢ regularne inspekciec wykopéw oraz okresowych zastoisk wody powstalych
na placu budowy pod kgtem obecnosci w nich drobnych ssakaw, plazéw lub gadow;

w przypadku stwierdzenia ich obecnosei, nalezy je przeniesé w oddalone, bezpieczne,
odpowiednie dla danego gatunku miejsce;

23) wszelkie wykopy po przeprowadzeniu prac nalezy zniwelowaé, a teren przywrocic
do stanu wyjsciowego;

24) wyklucza sig¢ skladowanie odpadéw i mas ziemi na drodze splywu powierzchniowego
wiod;

25) zdjeta darf nalezy skladowac na odldad i wykorzystywaé do obsadzenia gruntu;

26) teren nieutwardzony po zakofczeniu prac nalezy doprowadzi¢ do stanu biclogicznej
aktywnodci poprzez obsiew powierzchni nieutwardzonych mieszankg traw
roziogowych i luznokgpkowych, 1 oblozyé skladowang damia;

27) po zakoniczeniu pracy lub w przypadku awarii, pojazdy i urzadzenia budowlane
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odprowadzi¢ do bazy sprzetowe] wyposazonej W szezelng nawierzchnig,
uniemozliwiajgacy przedostanic si¢ zanieczyszezen do srodowiska gruntowo-wodnego.

I1I. Wymagania dotyczgce ochromy Srodowiska konieczme do wwizglednienia
w dokumentacji wymaganej do wydania decyzji, o ktorych mowa w art. 72 ust. 1

USIaWY 008,

1) uwzgledni¢ warunki okreslone w pkt II;

2) nalezy wykonaé ekrany akustyczne na wysokosci zabudowy mieszkaniowe]
jednorodzinnei, tj. w km od 0+645 do km 0+930;

1) wysokoé¢ projektowanych ekrandw akustycznych ma wynosic 3,0 m;

4) konstrukcje nosng ekrandéw majg stanowié profile stalowe typu HEB 180 standardowo
w rozstawie osiowym 4,0 m;

5) wsezystkie ekrany majg posiada¢ do wysokodei (0,5 m nad poziom fundamentu
prefabrykowana sprezona podwaling betonows grubosei 9 em, ktéra chronié begdzie
przed odpryskami od jadgcych pojazdow;

6) pod podwaling ekranu nalezy wykonaé lawe zwirowg szerokosei 30 cm
i glebokosci 20 em, ktéra umozliwi ewentualny powierzchniowy splyw wid
opadowych przez ekran;

7) ekrany akustyczne nalezy obsadzi¢ roslinnodeig np. winobluszezem pigciolistkowym
(parthenocissus quinguefolia), kidre nalezy posadzic po obydwu stronach ekranu
w rozstawie sadzonek 2.0 m;

8) w celu zapewnienia wlasciwej wegetacji rtoslin  obsadzonych na ekranach
akustyeznych nalezy przygotowaé podloze 7 ziemi roslinnej i zapewnié, w pierwszych
latach funkcjonowania analizowanej drogi, odpowiednia pielegnacje roslin
(nawadnianie 1 uksztatiowanic pedow);

9) nalezy zastosowaé nawierzehnie typu SMA redukujaea emisjg hatasu,

10) w ramach przedmiotowej inwestycji nalezy wybudowac:

— dwie jezdnie dwupasowe o szerokodei 2 x 3,5 m kazda, rozdzielone pasem zicleni;

— dwukierunkowe $ciezki rowerowe szerokosci 2.0 m wraz z chodnikiem szerokosci
1,5 m oddzielone od jezdni pasami zieleni;

— skrzyzowania z ulicami dochodzacymi do ul. Wiadystawa IV, tj. z ul. Holenderska
i Francuska po stronie lewej, z dodatkowymi pasami lewoskrgtow:

— rondo turbinowe na skrzyzowaniu z ulica Dunska;

— miejsca postojowe w rejonie ogrodéw dziatkowych ,ROD Jamno®, usyluowane
prostopadle i rownolegle do drogi obstugowey;

— 8 zatok autobusowych z wiatami przystankowymi;

— pieszojezdni¢ po $ladzie istniejgeej jezdni, faczacej wejdcia i wijazdy na teren
oprodow dziatkowych zlokalizowanych po stronie wschodniej;

— bramownice na wysokoscl zjazdu do m. Skwierzynka (km 14360) dla
umiejscowienia urzadzen WIM (preselekcji pojazddw przeciazonych);

— zatoke przeznaczona do wazenia pojazdow w rejonie km 1+050;

— petle autobusowa (dla 2 autobusdw) w rejonie skrzyZzowania z ul. Dunskg -
w zwigzku z likwidacja zatoki do zawracania przed brama glowna cgrodow
dziatkowych ,,ROD Jamno™;
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11) wody opadowe i roztopowe nalezy przed wprowadzeniem do rowu podezyszezad
w osadniku wirowym zintegrowanym z separatorem lamelowym EOW-2L 60/600.

IV. Wymogi w zakresie przeciwdzialania skutkom awarii przemyslowych w rozumieniu

ustawy Prawo ochrony $rodowisko.

Ze wrgledu na ilosci magazynowanych i stosowanych substancji niebezpiecznych,
przedmiotowe przedsigwzigeie nie kwalifikuje si¢ do zaliczenia go do zakladu o duzym
ryzyku, ani tez do zakladu o zwigkszonym ryzyku wystapienia powaznvch awarii
przemystowych.

Zapobiegania, ograniczania oraz monitorowania oddzialywania przedsigwzigcia
na srodowisko: Obowigzek zapobicgania i ograniczenia oddzialywania realizowad
poprzez zastosowanie rozwigzan chroniacych srodowisko wymienionych w pkt. 1I i 111
niniejszej decyzji.

VL. Nie nakladam obowigzku przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko

w ramach postgpowania w sprawie wydania decvzji, o ktorych mowa w art. 72 ust, |
ustawy oos.

VII. Realizacja przedsigwzigeia nie wymaga utworzenia obszaru ograniczonego

VI

IX.

ukytkowania.

Il. Nie  nakladam obowigzkn przeprowadzenia postgpowania w sprawic
transgranicznego oddzialywania na frodowisko ani nie stwierdzam koniecznosci
wykonania kompensacji preyrodniczej.

Nakladam obowigzek przeprowadzenia analizy porealizacyjnej w terminie 12 miesigey
od dnia oddania ohiektu do uZytkowania i przedstawicnia jej wynikow wiadciwemu
organowi ochrony Srodowiska, w tym Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska
w Szezecinie, w terminie 18 miesigcy od dnia oddania obiektu do uzytkowania w zakresic
wplywu na klimat akustyczny oraz zanieczyszezen powietrza, wprowadzanych w zwigzku
z eksploatacjy przedsigwzigeia. W zakresie oddzialywania akustycznego nalezy wykonaé
pomiary poziomu hafasu na granicy najblizszych terenéw podlegajgcych ochronie
akustyczne]. Otrzymane wyniki odnies¢ do akustyeznych standardow jakodei érodowiska.
Nalezy zapewnié wykonanie pomiaréw przez akredytowane laboratorium.,

Integralng cz¢sciq decyzji jest Zalgeznik nr 1 - charakterystyka przedsiewzigcia.
Uzasadnienie

W dniu 16 kwietnia 2015 r., do Wydzialu Spraw Terenowych w Koszalinie Regionalnej
Dyrckeji Ochrony Srodowiska w  Szczecinie, zostal przekazany wg whasciwoscei
przez Prezydenta Miasta Koszalina wraz z pismem przewodnim z dnia 15.04.2015 r. znak:
GKO-11-7.6220.15.2015.AK, wniosek Pana Pawla Platkiewicza z Wargowa, dziatajgcego
z pelnomocnictwa inwestora, tj, Gminy Miasto Koszalin, w sprawie wydania decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsigwzigcia polegajacego na budowie
i przebudowie odcinka ul. Wiladyslawa IV, laczacego zewngtrzny pierécied uktadu
komunikacyjnego miasta Koszalina z weztem obwodnicy miasta Koszalina i Sianowa w ciagu
drogi ekspresowej S-6, wraz 7z rozbiorka i budows nowego wiadukiu drogowego
w ciggu ul. Wiadystawa IV nad linig kolejowa nr 202 Gdansk — Stargard Szczecinski
w km toru 195.805 w Koszalinie.

Wnioskodawea  przediozyl  Regionalnemu Dyrektorowi  Ochrony  Srodowiska
w Szezecinie wraz z ww. wnioskiem: 3 cgz. karty informacyjnej przedsigwziecia wraz z jej
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zapisem w formie elektronicznej na informatycznym nosniku danych, kopig mapy
ewidencyjnej i pelmomocnictwo dla Pana Pawla Platkiewicza z Wargowa. Zgodnie z art. 74
ust, 5 ustawy oof, dla przedsiewzigé polegajgeych na budowie drogi publicznej nie jest
wymagane przedkiadanie wypisu 1 Wyrysu z miejscowego planu zagospodarowania
preestrzenncgo.

W mysl art. 21 ust. 2 pkt. 9 wstawy oo, w dniu 22.04.2015 r., w publicznie dostepnym
wykazie Regionalnej Dyrekeji Ochrony Srodowiska w Szczecinie zamieszczono
zawiadomienie zmak: WST-K.4210.8.2015.MK, o zlozeniu wniosku o wydanie decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedmioctowej inwestygii.

W zwigzku z faktem, iz przedlozone materialy posiadaty braki formalne, pismem z dnia
22.04.2015 1., znak: WST-K.4210.8.2015.MK, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w Szczecinie wezwal wnioskodawce do ich usunigeia. W dniu 30.04.2015 r. wplynglo
uzupehienie do Wydziatu Spraw Terenowych w Koszalinie Regionalnej Dyrekeji Ochrony
Srodowiska w Szczecinie.

W zwigzku 7 faktem, iz przedlozone materialy w dalszym cigpu posiadaly braki
formalne, pismem z dnia 30.04.2015 r., znak: WST-K 4210.8.2015 MK, Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Szczecinic ponownie wezwal wnioskodawce do ich usunigcia,
Uzupelnienie w zakresie okreslonym w ww. wezwaniu wplynelo do Wydzialu Spraw
Terenowych w Koszalinie Regionalnej Dyrekeji Ochrony Srodowiska w Szczecinie w dniu
13.05.2015 .

W toku trwania procedury ustalono, ze analizowana inwestycja kwalifikuje sig
do przedsigwzig¢ wymienionych w § 3 ust. 1 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia
9 listopada 2010 r. w sprawie przedsi¢wzigd mogacvch znaczaco oddzialywaé na srodowisko
(Dz.U. nr 213, poz. 1397 z pd#n. zm.}, ti. do pkt 60 ,.drogi 0 nawierzchni twardej o catkowite]
diugosci przedsigwzigeia powyzej 1 km inne niz wymienione w § 2 ust. 1 pkt 31 i 32 oraz
obickty mostowe w ciggu drogi o nawierzchni twardej, z wylaczeniem przebudowy drég
oraz obiektéw mostowych, stuzgcych do  obstlugi  stacji  elektroenergetyveznych
i zlokalizowanych poza obszarami obj¢tymi formami ochrony przyrody, o kidrych mowa
warl. 6 ust. 1 pkt 1-5, 8 i 9 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody”. Zgodnie
z ww. rozporzadzeniem przedmiotowa inwestycja zalicza sig do przedsigwzieé mogacych
potencjalnie znaczgeo oddzialywac na srodowisko, dla ktorych obowiazek przeprowadzenia
oceny oddziatywania przedsigwzigeia na srodowiske moze byé wymagany. Dla przedsiewzigé
mogacvech potencjalnie znaczaco oddziatywaé na drodowisko, zgodnie z art. 71 ust. 2 pkt 2
ustawy oos, wymagane jest uzyskanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach.

Zgodnie 2z decyzja nr 3 Ministra Infrastruktury 1 Rozwoju z dnia 24 marca 2014 r.
w sprawie ustalenia terendéw, przez Kidre przebiegaja linie kolgjowe, jako terendw
zamknietych (Dz.Urz., MIiR poz. 25), przedsigwziecie bedzie realizowane m.in. na dz. nr 6
obreb 0014 m. Koszalin oraz 24 obrgb 0012 m. Koszalin, posiadajacych status terendw
zamknigtych. W zwiazku z tym, zgodnie z art. 75 ust. 6 ustawy cos organem wiasciwym
do wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla calego przedsigwzigcia
realizowanego w cz¢sci na terenie zamknietym, jest regionalny dyrektor ochrony Srodowiska.

Stosownic do tresci art. 39 ust, 1 pkt 2 wstawy oos$, realizacja planowanego
przedsigwzigeia mogacego potencjalnie znaczaco oddziatywac na Srodowisko wymaga
przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsigwzigcia na Srodowisko, jezeli obowigzek
przeprowadzenia tej oceny zostat stwierdzony na podstawie art. 63 ust. 1 ustawy oos.

W mysl przywolanego wyzej przepisu oraz art. 63 ust. 1 ustewy oof, obowigzek
przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsiewrzigcia na srodowisko dla planowanego
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przedsigwzigeia mogacego potencjalnie znaczaco oddzialywaé na s$rodowisko stwierdza,
w drodze postanowienia, organ wladciwy do wydania decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach uwzgledniajac lacznie uwarunkowania okreslone w art. 63 ust. 1 ustawy
008 oraz po zasiggnigeiu opinii organu Pafistwowej Inspekeji Sanitamej, o kiérym mowa
w art. 78, w przypadku przedsigwzieé wymagajgeych decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust, 1
pkt 1-3, 10, 11, 131 15-17 ustawy oos.

W toku prowadzonego posigpowania, zgodnie z art. 64 ust. 1 pkt 2 ustawy aos,
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Szczecinie zwrocil si¢ pismem z dnia
20.05.2015 r., znak: WST-K.4210.8.2015.MK, do Panstwowego Powiatowepo Inspekiora
Sanitarnego w Koszalinic o wydanie opinii, co do koniecznosci przeprowadzenia oceny
oddzialywania przedmiotowego przedsiewzigeia na érodowisko. Panstwowy Powiatowy
Inspektor Sanitamy w Koszalinie nie wydat opinii w przedmiotowej sprawie, co zgodnie
z art. 78 ust. 4 wstawy oos, nie wydanie przez wlasciwe organy Pafstwowej Inspekeji
Sanitarnej opinii odpowiednio w terminie, traktuje sie jako brak zastrzezen,

Po przeanalizowaniu dokumentow w przedmiotowej sprawie, Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Szczecinie, w dniu 12.062015 r., wydat postanowienie znak:
WSTEK.4210.8.2015. MK, stwierdzajace koniecznosé przeprowadzenia oceny oddziabywania
przedmiotowego  przedsiewzigeia na  grodowisko. Strony  postepowania  zostaly
poinformowane o ww. postanowieniu. Zgodnie z art. 65 ust, 2 ustawy oof na powyzsze
postanowienie przystugiwalo stronie prawo wniesienia zazalenia do Generalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska za posrednictwem tutejszego organu, w terminie 7 dni od dnia jego
dorgezenia,. W ustawowym terminie 7zadna ze stron postepowania nic wniosta zazalenia
na ww. postanowienie,

Biorac pod uwage powyzsze oruz zapisy art. 63 ust. 5 ustawy oos Regionalny Dyrekior
Ochrony Srodowiska w Szezecinie w dniu 26.06.2015 r. wydal postanowienie znak: WST-
K.4210.16.2014.ML, zawieszajace postepowanic dla ww. przedsigwzigeia, do czasu
przediozenia przez wnioskodaweg raportu o oddziatywaniu przedsigwzigeia na $rodowisko.

W dniu 10 lipeca 2015 r. do siedziby Wydzialu Spraw Terenowych w Koszalinie
Regionalnej Dyrekeji Ochrony Srodowiska w Szezecinie, pelnomocnik inwestora przediozyt
3 egz. raportu o oddziatywaniu preedmiotowego przedsigwziecia na srodowisko, zwanego
dalej raportem oos, wraz z jego zapisem w formie elektronicznej na informatycznym nosniku
danych.

Uwzgledniajac art. 97 § 2 Kpa, ktéry mowi, pdy ustapily przyczyny urasadniajace
zawieszenie postgpowania, organ administracji publicznej podejmie postgpowanie z urzedu
lub na zadanie sirony, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Szezecinie uznal,
1z ustapita przyczyna zawieszenia postepowania | wydat postanowienie w  dniu
21 lipea 2015 r., znak: WST-K.4210.8.2015.MK, w sprawie podjgcia z urzgdu postepowania
w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla analizowanego
przedsigwzigeia. Strony postgpowania zostaty poinformowane o powy?sze] czynnosci
administracyjne;.

Zawiadomieniem =z dnia 21.07.2015 r., znak: WST-K.4210.8.2015 MK, Regionalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska w  Szezecinic poinformowat strony postepowania
0 Wyznaczeniu nowego terminu wydania decyzi o sradowiskowych uwarunkowaniach
dia przedsi¢wziecia polegajgcego na budowie i przebudowie odcinka ul Wiadvstawa IV,
lqezqeego zewngtrzny  pierscient ukdadu komunikacyinego miasta Koszalina z wezlem
obwodnicy miasta Koszalina i Sianowa w ciggu drogi ekspresowej S-6, wraz z rozhiorkg
i budowq nowego wiadukiu drogowego w ciggu ul. Wiadystawa IV nad liniq kolejowq nr 262
Gdarisk — Stargard Szezeciriski w km toru 195,805 w Koszalinie, tj. w terminie 30 dni od daty
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otrzymania wszelkich niezbednych dokumentéw oraz uzgodnien, dajacych podstawe
do wydania przedmiotowe] decyzjl.

W zwiazku z faktem, iz przediozone materialy posiadaty braki formalne, pismem z dnia
21.07.2015 r., znak; WST-K.4210.8.2015.MK, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w Szczecinie wezwal wnioskodawce do ich usuniecia. W dniu 04.08.2015 r. wplynglo
uzupeknienie do Wydzialu Spraw Terenowych w Koszalinie Regionalnej Dyrekeji Ochrony
Srodowiska w Szezecinie.

Pismem z dnia 05.08.2015 r., znak: WST-K.4210.8.2015.MK, Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Szczecinie poinformowal strony posigpowania, ze w zwiazku
z faktem, #e liczba stron postepowznia w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedmiotowego przedsigwzigeia, przekracza 20, organ na podstawie
art. 49 Kpa, w zwiazku z art. 74 ust. 3 ustawy oof, w dalszym toku toczacego sig
postepowania administracyjnego, bedzie zawiadamiac strony posigpowania o podjetych
czynno$ciach przez obwieszezenie, wywieszane na lablicy ogloszen Regionalnej Dyrekeji
Ochrony Srodowiska w Szczecinie, Wydziatu Spraw Terenowych w Koszalinie Regionalnej
Dyrekeji Ochrony Srodowiska w Szczecinie, stronie internetowej Regionalnej Dyrekeji
Ochrony Srodowiska w Szczecinie oraz w sposob zwyczajowo przyjety na terenie Miasta
Koszalin, tj. na tablicy ogloszen Urzedu Miasia Koszalin.

Zgodnie z art. 77 ust. 1 pkt 2 ustawy oo$, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w Szezecinie wystapil w dniu 05.08.2015 r. do Panstwowego Powiatowego Inspektora
Sanitarnego w Koszalinie o wydanie opinii, dotyczacej realizacji przedmiotowe] inwestyc)l
oraz okreslenia warunkow realizacji, przed wydaniem decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach dla analizowanego przedsiewzigeia. Strony postgpowania  zostaly
poinformowane o powyZszej czynnoSei administracyjne] poprzez podanie jej do publicznej
wiadomodei poprzez wywieszenie obwieszczen na tablicach ogloszen: Urzedu Miejskiego
w Koszalinie, Regionalnej Dyrekeji Ochrony Srodowiska w Szczecinie, Wydziatu Spraw
Terenowych w Koszalinic Regionalnej Dyrekeji Ochrony Srodowiska w Szczecinie oraz
poprzez zamieszezenie na stronie internetowej BIP Regionalnej Dyrekeji Ochrony
Srodowiska w Szczecinie. W dniu 14.08.2015 r., do tut. organu wplynela opinia sanitarna
Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Koszalinie z dnia 12.08.2015 r., znak:
PS.ZNS.401,32.2015.1, opiniujaca pozytywnie realizacj¢ przedmiotowego przedsigwzigeia.

Zgodnie z art. 29, art. 33 ust. 11 art. 34, w zwiazku z art. 79 ust. | ustawy oos, Regionalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska w Szczecinie, poprzez obwieszezenie z dnia 05.08.2015 r,
znak: WST-K.4210.8.2015 MK, zawiadomit wszystkich zainteresowanych o mozliwosc
zapoznania sie z niezbgdng dokumentacia dot. wydania decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedmiotowego przedsigwziecia oraz o mozliwosci skladania uwag
i wnioskéw w przedmiotowe] sprawie, w ramach udzialu spofeczenstwa w postgpowaniu,
w terminie 21 dni, tj. od dnia 10 sierpnia 2015 r. do dnia 31 sierpnia 2015 r. wlgcznie,
Powyzsza informacja zostala podana do publicznej wiadomosci poprzez wywieszenie
obwicszezeni na tablicach ogloszen: Urzedu Miejskiego w Koszalinie, Regionalngj Dyrekc]i
Ochrony Srodowiska w Szezecinie, Wydzialu Spraw Terenowych w Koszalinie Regionalngj
Dyrekeji Ochrony Srodowiska w Szczecinie oraz poprzez zamieszezenie na stronie
internetowej BIP Regionalnej Dyrekeji Ochrony Srodowiska w Szezecinie.

W okredlonym w ww. obwicszezeniu terminie nikt ze spoleczefistwa nie zapoznal sig
z materialami 1 dowodami zebranymi podczas prowadzonego posigpowania
administracyjnego w przedmiotowej sprawie. Natomiast do Regionalngj Dyrekeji Ochrony
drodowiska w Szczecinie wplynela jedna uwaga dot. przedmiotowego przedsigwzigeia,
fj. od Pana Jacka Radziun zam. w Koszalinie o nastepujacej tresci: , Jestem mieszkaricem
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osiedla Jamno, czesto przebywam réwniez na osiedlu Unii Furopejskiej | mam pewne
waipliwosci, co do hatasu i zabezpieczenia mieszkavicéw Unii Europejskies i majej dzielnicy,
podczas budowy jak i w piiniefszej eksploatacji ulicy Wiadyvstawa 1V w Koszalinie. Prosze
0 wyjasnienie na czym oparto analize zwiekszenia sie udziatu samochodéw cigzarowyeh
w prognozowaniu ruchu? Moim zdaniem blednie dokonano iej oceny: po plerwsze rejon
asiedia unii Europejskief i osiedla Jamno jest i przez kilka lat nastgpnveh z pewnoscia bedzie
sig bardzo rozwifad, co ma istoine przelozenie na udzial samochodiw powyzej 3.5 tony
w ogdlnym ruchu pojazdéw. Jest to zwiqzane z intensywnymi pracami budowlanymi
prowadzonymi w tym rejonie, a wiec z dowozem materiatdw budowlanych, sprzeiu
budowlanego i wywozem odpadiw wytwarzanych w trakcie budowy. Zamizenie liczhy
pajazdow  cigzarowych ma istotny wplyw na wysokosé emisji zwigzkow i substancji
szkodiiwych oraz energii do Srodowiska. Czy budowa ekrandw przewidziana bedzie rowniez
na obszarach dzisiaj niezabudowanych, zgodnie z zalozeniami migjscowego planu, bads
Studium przeznaczonyveh pod zabudowe? Nie okreslono Jednoznacznie, jaki teren zostal
skiasyfikowany jako: teren podiegajace pod ochrong akustvezng Czy wzieto pod wwage
studium zagospodarowania przesirzennego gminy i zapisy sie w nim znajduigee? Dlaczego
inwestycja nie zaklada nadmiarem halasem podcras budowy i pozniefszej eksploatacyi,
na cafym terenie podlegajacym pod ochrone akustyczng, a jedynie zaklada budowe ekranu
akustycznego przy aktualnie istnicjacej zabudowie mieszkaniowej? W raporcie nie okreflono
w jakim stopniu bedzie zachodzic emisja drgav w fazie eksploatacji inwestyeji. Stwierdzenia,
Ze realizacja inwestycfi zmniejszy tq emisje jest stuszne, Jednakie nie zwalnia autora raporitu
chociazby z priby okreslenia emisji wibracji. Uwazam, ze nalezy wyznaczyé monitoring po
realizacyjny w formie pomiaréw emisji halasu na teremach chronionych akustyeznie.
Prognoza ruchu — liczba, samochod, a wiec podsiawowa wartosé stuzqea do obliczania
rozprzestrzeniania sig hafasu w §rodowisku moze byé bledna. W celu jej weryfikacfi oroz
w celu ochrony Srodowiska przed halasem wnioskuje o nalozenie obowiqzku analizy
po realizacyjnej, polegajacej na przeprowadzeniu pomiaréw halasu przez okres np. 10 lat,
z czgstotiwosciq 2 razy do roku, z uwszglednieniem sezonu letniego i WZIOZONEZO Fuchy
pofezdéw zardwno nad jezioro Jamno jak i do miejscowosci nadmorskich, W pravpadi
przekroczenia dopuszezalnych poziomow hatasu w frodowisku ralezy robowigzaé inwesiora
do podjecia dzialah, majqcych na celu wyeliminowanie nadmierne; emisji hatasu poprzez np.
budowg ekrandw akustyeznych lub wymiane juz istniejgeych elrandw akustyeznyeh na nowe,
o wigkszym wskazniku pochianiania fal. Ponadto wnioskuje o przeprowadzenie kazdorazowo
przed przysigpieniem do pomiarow inweniaryzacji terendw podlegaraeych pod ochrone
akustyezng i wykonanie pomiaréw emisji halasu na wszystkich terenach chronionych
akustycznie ",

Odp.: Analiz¢ akustyczng dla planowanej inwestycji przeprowadzono za pomocs programu
SoundPLAN 7.0, ktéry w obliczeniach wykorzystuje francuska krajowa metode obliczed
~NMPB-Routes — 96 (SETRA CERTU-LCPC-CSTB)". Ponadto, tereny wymagajace
ochrony akustycznej wyznaczono na podstawie: uchwaty Nr XXXVII1/395/97 Rady Miejskiej
w Koszalinie z dnia 19.12.1997 1. w sprawie zmiany miejscowcgo planu zagospodarowania
przestrzennego  osiedla  Polmoc 1T w  Koszalinie na  obszarze  polozonym
za torami kolejowymi w rejonie ul. Wiadyslawa TV, na podstawie uchwaly
Nr XXIV/431/2001 Rady Miejskici w Koszalinie z dnia 25.05.2001 r. w sprawie
migjscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu polozonego w Koszalinie
migdzy ul. Wladyslawa IV a ul. Batalionéw Chiopskich, na podstawie uchwaly
Nr XXXI/500/2005 Rady Miejskiej w Koszalinie z dnia 29.12.2005 r. w sprawie
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu , Wiadyslawa IV — Gdasska™
w Koszalinic oraz na podstawie faktycznego zagospodarowania terenu. Podezas
wykonywania prac budowlanych wystapia niekorzysine zjawiska akustyczne w strefic
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prowadzenia robét oraz w jej poblizu. Oddzialywania te spowodowaé moga pogorszenie
stanu klimatu akustycznego, poniewaz cigzkie maszyny, wykomujgce prace zwigzane
z przebudowa, beda Zrodlem emisji déwigkOw o wysokich poziomach. Prowadzenie prac
oznacza koncentracje wielu takich zrodet halasu na stosunkowo niewielkim obszarze. Halas
emitowany w trakcie prowadzenia prac bedzie zjawiskiem okresowym i odwracalnym.
Charakteryzowaé go bedzie duza dynamika zmian. Ucigzliwosci akustyczne na etapie
realizacji przedsigwziecia beda mialy charakter krétkotrwatly. Ich zminimalizowanie bedzie
polegalo na odpowiednicj organizacji robét, przeprowadzaniu robdt w porze dziennej oraz
mozliwie krotkim okresie trwania budowy. W celu zminimalizowania negatywnego
oddzialywania w okresie realizacji przedmiotowej inwestycji na Srodowisko nalozono na
inwestora  szereg  warunkdw w  sentencji niniejszej decyzji o Srodowiskowych
vwarunkowaniach. Ponadto, w okresie eksploatacjii projektowane] inwestycji =zostang
zastosowane ekrany akustvczne w celu zmniejszenia hatasu do poziomu dopuszczalnego
okreslonego w przepisach. Projektowane ekrany zostang wykonane na wysokosci zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej, . w km od (1645 do km 0+930. Wysokos¢ projektowanych
ekrandw akustycenych ma wynosié 3,0 m. Konstrukej¢ nosng ekrandéw majg stanowi¢ profile
stalowe typu HEB 180 standardowo w rozstawie osiowym 4,0 m. Wszystkie ekrany majg
posiadaé do wysokosci 0,5 m nad poziom fundamentu prefabrykowana sprezona podwaling
betonows grubodei 9 em, kiora chroni¢ bedzie przed odpryskami od jadacych pojazddw.
Jednoczeénie, w sentencji niniejszej decyzji S$rodowiskowej naloono na inwestora
obowigzek przeprowadzenia analizy porealizacyjnej w terminie 12 miesigcy od dnia oddania
obiektu do uzytkowania i przedstawienia jej wynikéw wladciwemu organowi ochrony
drodowiska, w tvm Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Szczecinie w terminie
18 miesigcy od dnia oddania obiektu do uzytkowania w zakresie wplywu na klimat
akustycany oraz zanicczyszezen powietrza, wprowadzanych w zwigeku 2 cksploatacja
przedsiewzigcia. W zakresie oddziatywania akustycznego nalozono obowigzek wykonania
pomiardw poziomu halasu na granicy najblizszych terenéw podlegajgeych ochronie
akustycznej.

W dniu 04.092015 r, do tut. organu wplyngl wniosek Fundacji Centrum
Zrownowazenego Transportu z siedzibg w Warszawie z dnia 31.08.2015 r., znak: CZT-TPK-
ZP-1002-1-MW dot. preylaczenia Fundacji jako organizacji zajmujgcej si¢ ochrong
&odowiska do prowadzonego postgpowania na prawach strony. Jednoczesnie w ww. pismie
Fundacja wniosta, aby w decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedmiotowego
przedsigwzigeia wpisac nastgpujace warunki:

1. Obowiazek realizacji w ramach przedsigwzigcia urzadzen automatycznego nadzoru nad
przestrzeganiem dozwolonych limitow predkosci (np. fotoradaréw) dla kazdego kierunku
ruchu lub objecia calego odeinka objgtego przedsigwzigeiem (lub w ramach odcinka
dtuzszego) systemem odcinkowego pomiaru predkodei. Takie rozwigzanic zapewni
utrzymanie zaproponowanych w opracowaniu norm emisji hafasu i1 zanieczyszczen.

Odp.: Tut. organ nie ma podstaw prawnych do rozstrzygania o naloZeniu obowiazku
rzamontowania urzadzen radarowych. Nie jest to przedmiotem postgpowania w sprawie
wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach, Ewentualny obowiazek wykonania
fotoradardéw nalezy do zarzadey drogi.

2. Obowiazek wykonania w ramach przedsigwzigeia nasadzen w wielkodei 2 nowe drzewa
za kazde 1 drzewo wycinane. Nasadzenia powinny mie¢ miejsce na terenie w granicach
administracyjnych miasta Koszalina.

Odp.: Tut. organ nic ma podstaw prawnych do natozenia na inwestora obowiazku
wykonania nasadzef drzew w wiclkosel 2 nowych drzew za kazde 1 drzewo wycinane.
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Kwestic powyzsze beda okreslane przez organ wladny do wydania zezwolenia na wyeinkg
drzew.

- Ograniczenie tam gdzie to mozliwe stosowania do budowy drogi polichlorku winylu
(PVC) w tym w kanalizacji odwodnieniowej i kablowej. Powinny one byé zastapione
mnigj obeiazajgeymi srodowisko np. polietylenem, polipropylenem.

Odp.: Tut. organ nie ma podstaw prawnych do rozstrzygania tej kwestii w postepowaniu
dotyczacym decyzji o frodowiskowych uwarunkowaniach. Inwestor ma prawo dowolnie
wybieraé materialy, kidre sg dopuszezone do obrotu.

. Rezygnacj¢ z planowanych zatok autobusowych.

Odp.: Tut. organ zwigzany jest z zakresem wniosku o wydanie decyzji o srodowiskowvch
uwarunkowaniach i nie moze go dobrowolnie rozszerzaé lub zwezat, Wobec powyzszego
tut. organ nie moze uwzgledni¢ ww. postulatu,

- Rezygnacj¢ z budowy drogi dla rowerdw na odcinku w km 14250 — 1+460 i wlaczenia
Jel w jezdnig lokalng (analogicznie jak rozwiazano to w km 0+100 - 0+650).

Odp.: Tut. organ zwigzany jest z zakresem wniosku o wydanie decyzji 0 Srodowiskowych
uwarunkowaniach i nie moze go dobrowolnie rozszerzaé lub zwezaé. Wobec POWYZSZEgo
tut. organ nie moze uwzglednié ww. postulatu.

. Zaprojektowanie zjazdow z planowanej ul. Wiladysiawa TV z wyniesieniem do poziomu
chodnika 1 sciezki rowerowej oraz z bezwzglednym zachowaniem ciaglodei nawierzehni
drog dla rowerdw, a w miarg mozliwosei takze chodnikow.

Odp.: Tut. organ zwigzany jest z zakresem wniosku o wydanie decyzji o drodowiskowych
uwarunkowaniach i nie moze go dobrowolnie rozszerzaé lub zwezaé, Wobec POWYZSZEgo
tut. organ nie moze uwzglednié ww, postulatu.

. Zmnigjszenie promicni lukéw na zjeZdzie na petlg autobusows do 12 m.

Odp.: Tut. organ zwigzany jest z zakresem wniosku o wydanie decvzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach i nie moze go dobrowolnie rozszerza¢ lub zwgzaé. Wobec POWYZSZER0
tut. organ nie moze uwzglednic ww. postulatu.

. Ponadto, Fundacja wniosla, w przypadku gdyby na dalszym etapie postepowania
administracyjnego wnioskodawca nie przychylal sie do realizacji zgloszonvch przez
Fundacje uwag i wnioskdw, o wszezecie przez organ dziatan zmierzajacych do zawarcia
ugody pomigdzy stronami przed organem w kwestiach bedacych przedmiotemn wnioskéw
fundacji w trybie art. 114 kpa. Fundacja uwaza, ze mozliwe jest wypracowanie
7z inwestorem zasad realizacji przedsigwzigcia uwzgledniajacych postulaty Fundagji,
W szczegOlnosei w odniesieniu do realizacji w ramach przedsigwzigeia urzadzen
automatycznego nadzoru nad przestrzeganiem dozwolonych limitow predkodei oras
zakazu stosowania polichlorku winylu (PVC).

Odp.: Powyzszy punkt jest bezzasadny. Tut. organ nie moze zobowigzywac inwestora
na etapic uzyskiwania decyzji o srodowiskowvch uwarunkowaniach do podejmoewania
czynnoscl eywilno-prawnych zmierzajacych do uzgodnienia postulatéw wniesionych przez
Fundacjg.

W zwigzku z faktem, 12 w przedlozonych materiatach stwierdzono braki formalne,
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Szczecinie pismem z dnia 08.09.2015 r., znak:
WST-K.4210.8.2015. MK wezwal Fundacje Centrum Zréwnowazonego Transportu z siedzibg
w Warszawie o ich usunigcie. Stosowne uzupehienie od Fundacji wplvnelo do tut. organu

wdniu 24.09.2015 ¢,
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Biorac pod uwage statut Fundacji Centrum Zréwnowazonego Transportu, Regionalny
Dyrekior Ochrony Srodowiska w Szezecinie stwierdzil zasadnosé wystapief ww. organizacii
i uznal za strone Fundacje Centrum Zréwnowazonego Transportu w przedmiotowym
postepowaniu administracyjnym.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Szczecinie pismem z dnia 29.09.2015 1.,
nak: WST-K.4210.8.2015.MK, dzialajac w oparciu o art. 10 Kpa, zawiadomuil strony
postgpowania o mozliwoéei zapornania sig z trefcig wypracowanych i zgromadzonych
dokumentéw 1 wypowiedzenia si¢, co do zebranych dowoddw i materialow przed wydaniem
decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedmiotowego przedsigwzigcia. Strony
postepowania zostaly poinformowane o powyzsze] czynnosci administracyjnej popreez
podanie jei do publicznej wiadomodci poprzez wywieszenie obwieszcze na tablicach
ogloszeii: Urzedu Miejskicgo w Koszalinie, Regionalnej Dyrekeji Ochrony Srodowiska
w Szezecinie, Wydzialu Spraw Terenowych w Koszalinie Regionalne) Dyrekeji Ochrony
Srodowiska w Szczecinie oraz poprzez zamieszczenie na stronie internetowej BIP
Regionalnej Dyrekeji Ochrony Srodowiska w Szezecinie, We wskazanym w zawiadomieniu
terminie, zadna ze stron postgpowania nie wypowiedziata si¢ 1 nie zapoznala z materialami
i dowodami zebranymi podczas prowadzonego postgpowania  administracyjnego
w przedmiotowej sprawie.

W dniu 02.10.2015 r., do tut. organu wphmal wniosek od pelmomocnika inwestora
o uwzglednienie zmian dotyczacych sposobu odwodnienia inwestyciji. Do ww. wniosku zostal
zalaczony ancks do raportu o oddziatywaniu przedmiotowego przedsigwzigeia na srodowisko
w liczbie 3 egzemplarzy wraz 7 wersja elektroniczna.

W zwigzku z ww. pismem, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Szczecinie
pismem z dnia 07.10.2013 r., znak: WST-K.4210.8.2015.MK, wezwal pelhomocnika
inwestora do uzupelnienia przedlozonych materialéw w nastepujacym zakresie:

1) przedstawienia w sposdb czytelny i zrozumialy planowane do zastosowania sposoby
odwodnienia wszystkich odcinkow projektowanej trasy oraz ewentualnych obiektow
inzynierskich. W przypadku, gdy odbiornikiem wod opadowych i roziopowych
7 nawierzchni drogowych bedzie istniejaca kanalizacja deszczowa, nalezy okreslic jej
usytuowanie, wyjasnié, na jakich warunkach odbywac si¢ bedzie wprowadzanie wod
opadowych i roztopowych oraz wskaza¢ zarzadeg sieci. Wyjasni¢, czy inwestor
w chwili obecnej jest w posiadaniu opinii dotyczgcych mozliwosei wprowadzania $ciekow
opadowych do istnigjacego systemu kanalizacji deszezowej, wydane] przez jego gestora
lub warunkéw technicznych okredlajacveh zasady wigezenia systemu odwadniajgcego
rozhudowywanej drogi do istniejgeej kanalizacji deszezowej. W przypadku koniecznoscei
wykonania kanaléw deszczowych na potrzeby inwestycji, nalezy okreSli¢é rodza)
materialdéw, z ktdrych zostang wykonane, ich przewidywang lokalizacje oraz parametry
techniczne,

2) okredlenia  wielkodei  splywu  wod  opadowych 1 roztopowych pochodzacych
z rozbudowywanego ukladu drogowego w oparciu o wielkos¢ powierzehni utwardzonych
objetych  planowanym systemem odwodnienia (wiclko$¢ powierzchni  zlewni),
wspolezynnik splywu charakterystyczny dla poszczegolnych rodzajow powierzchni
oraz wyznaczony deszcz obliczeniowy);

3) dokonania analizy sptywéw wod opadowych i roztopowych z obszaru objetego wnioskiem
w zakresic zawarto$ci normowanych substancji — zawiesin ogdlnych i weglowodordow
ropopochodnych;

Strona 12223



4) wskazania rodzaju, ilodci i przewidywanej lokalizacji planowanych do zastosowania
urzadzen  podezyszezajacych deicki opadowe wraz 2z przedstawieniem  obliczen
w zakresie ich wymiarowania;

5) wskazania odbiomnikow Sciekéw opadowych, odprowadzanych 2z nawierzchni
rozbudowywanej drogi wraz z przedstawienierm ich charakterystyki hydrologicznej; nalezy
dokona¢ analizy wptywu sciekéw opadowych na edbiomiki w aspekcie Jjakosciowym
i ilodciowym.

Jednoczednie obwieszczeniem z dnia 07.10.2015 r., znak: WST-K.4210.8.2015 MK
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Szezccinie, w zwiazku ze zmiang wukresu
przedsigwzigeia, poinformowal strony postepowania o dodatkowym terenie, na ktorym
planowana bedzie projektowana inwestycja oraz o wystosowaniu wezwania do pelnomocnika
inwestora,  Strony postgpowania  zostaly poinformowane o POWYZSZE] CZyNmosci
administracyjnej poprzez podanic jej do publicznej wiadomosci poprzez wywieszenie
obwieszczen na tablicach ogloszen: Urzedu Miejskiego w Koszalinie, Regionalnej Dyrekeji
Ochrony !’a‘mdﬂwiska_w Szczecinie, Wydzialu Spraw Terenowych w Koszalinie Regionalnej
Dyrekeji Ochrony Srodowiska w Szczecinie oraz poprzez zamieszczenie na stronie
internetowej BIP Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Szczecinie.

Stosowne uzupelnienie od pelnomocnika inwestora wplynelo do tut. organu w dniu
16.10.2015 r. oraz w dniu 20.10.2015 r.

Zgodnic £ art. 77 ust. 1 pkt 2 ustawy cos, Regionalny Dyrektor Ochrony $rodowiska
w Szczecinie wystapil ponownie w dniu 22.10.2015 r. do Padstwowego Powiatowego
Inspektora Sanitarnego w Koszalinie o wydanie opinii, dotyczace] realizacji przedmiotowej
inwestycji oraz okreslenia warunkéw realizacii. przed wydaniem decyziji o srodowiskowych
uwarunkowaniach dla analizowanego przedsigwzigeia. Strony postgpowania zostaly
poinformowane o powyzszej czynnodci administracyinej poprzez podanie jej do publiczne]
wiadomosci poprzez wywieszenie obwicszezen na tablicach ogloszen: Urzedu Migjskiego
w Koszalinie, Regionalnej Dyrekeji Ochrony Srodowiska w Szezecinie, Wydzialu Spraw
Terenowych w Koszalinie Regionalnej Dyrekeji Ochrony Srodowiska w Szozecinic oraz
poprzez zamieszczenie na stronie intermetowej BIP Regionainej Dyrekeji Ochrony
Srodowiska w Szczecinie,

Pafistwowy Powiatowy Inspeklor Sanitamy w  Koszalinie nie wydal  opinii
w przedmiotowej sprawie, co zgodnie z art. 78 ust. 4 ustawy oos, nic wydanie przez wlasciwe
organy Panstwowej Inspekeji Sanitarnej opinii odpowiednio w terminie, traktuje sie jako brak
zasirzezen.

Zgodnie z art. 29, art. 33 ust. 1 i art. 34, w zwiazku 2z art. 79 ust. | wstawy 0os, Regionalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska w Szezecinie, poprzez obwieszczenie z dnia 22.10.2015 r.,
znak: WST-K.4210.8.2015.MK, ponownie zawiadomi! wszystkich zainteresowanych
o mozliwosei zapoznamia si¢ 2 niezbgdng dokumentacia dot.  wydania decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedmiotowego przedsiewziecia oraz o mozliwodei
skladania uwag i wnioskow w przedmiotowej sprawie, w ramach udzialy spoleczenstwa
W posigpowaniu, w terminie 21 dni, tj. od dnia 26 pazdziernika 2015 r. do dnia 16 listopada
2015 r. wiacznie. Powyzsza informacja zostata podana do publicznej wiadomosci poprzez
wywieszenie obwieszczeh na tablicach ogloszen: Urzedu Migjskicge w Koszalinie,
Regionalnej Dyrekeji Ochrony Srodowiska w Szezecinie, Wydziatu Spraw Terenowych
w Koszaliniec Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Szczecinie oraz poprzez
zamieszczenie na stromie internetowej BIP Regionalnej Dyrekeji Ochrony Srodowiska
w Szczecinie. W okreslonym ww. obwieszezeniu terminie do Regionalnej Dyrekeji Ochrony

Strona 13 223



e

Srodowiska w Szczecinie, nie wplynely zadne uwagi i wnioski dot. przedmiotowego
przedsigwzigeia.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Szczecinie pismem z dnia 25.11.2015 r.,
znak: WST-K.4210.8.2015.MK, dziatajac w oparcin o art. 10 Kpg, zawiadomil strony
postepowania o mozliwosci zapoznania si¢ z trescia wypracowanych i zgromadzonych
dokumentdw 1 wypowiedzenia si¢, co do zebranyeh dowodéw i materiatow przed wydaniem
decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedmiotowego przedsiewzigcia. Strony
postepowania zostaly poinformowane o powyzsze] czynnoscl adminisiracyjne] poprzez
podanic jej do publicenej wiadomosci poprzez wywieszenie obwieszezeni na tablicach
ogloszefi: Urzgdu Miejskiege w Koszalinie, Regionalnej Dyrekeji Ochrony Srodowiska
w Szczecinie, Wydziahu Spraw Terenowych w Koszalinie Regionalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska w Szczecinic oraz poprzez zamieszczenie na stronie internetowej BIP
Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Szczecinie. We wskazanym w zawiadomieniu
terminie, zadna ze stron poslepowania nie wypowiedziata sie i nie zapoznala z materiatami
i dowodami zebranymi podczas prowadzonego posigpowania administracyjnego
w przedmiotowej sprawie.

Przy wydawaniu niniejsze] decvzii, wykorzystano informacje zawarte w przediozonym
raporcie oos oraz jepo uzupelnieniu, ktére byly wystarczajgco szezegdlowe, abyv ocenié
oddziatywanie planowanego przedsigwzigeia na srodowisko.

Planowane przedsigwzigcie polega na budowie i przebudowie odcinka ul. Wiadystawa IV,
bedacej drogg powiatowg nr 55437 klasy 7 oraz na rozbiorce i budowie nowego wiaduktu
drogowego w ciggu drogi ul. Wiadystawa IV nad linia kolejowg nr 202 Gdansk — Stargard
Szczeciiski w km toru 195,805. Projektowana inwestycja obejmuje zakresem droge
o diugosci okolo 1,46 km, lgezaes zewngurzny pierscien ukladu komunikacyjnego Miasta
Koszalina (tzw. ringu), ktory jest aktualnie budowany, z wezlem obwodnicy Koszalina
i Sianowa w ciggu drogi ekspresowej S-6, ktdra jest w fazie projektowania. Wiadukt drogowy
stanowi przeprawe nad linig PKP nr 202 Gdansk — Stargard Szezecinski w km toru 195,805.
Inwestyeja zlokalizowana jest na terenie wojewddztwa zachodniopomorskiego w powiecie
koszalinskim, na obszarze gminy Koszalin. Wiadukt drogowy oddalony jest od poczatku
projektowane] ulicy Wiadyslawa IV o okolo 340 m. Niniejsza inwestycja realizowana bedzie
na terenie Miasta Koszalina, na dziatkach nr:

1/27, 1128, 1/6, 2/45, 2/47, 2/57, 92, 93 obreb 0013,

2/26,2/9, 9122, 97199, 9/32, 9/166, 9/200, 24, 2/10 obreb 0012,
1,213, 3/2, 4, 5/1, 6, 2/2, 2/6 obreb 0014,

1,37 obreb 0016,

32/3 obreb 0015,

Projektowana inwestycja ma na celu:

— nawigzanie do realizowanego aktualnie ronda ,ringu” oraz wezta drogi ekspresowej S-6
dwoma jezdniami dwupasowymi o szerokedei 2 x 3,5 m kaxda, rozdzielonymi pasem
zicleni;

= budowg dwukierunkowych sciezek rowerowych szer, 2,0 m wraz z chodnikiem szer, 1.5 m
oddzielonych od jezdni pasami zieleni;

— budowg skrzyzowan z ulicami dochodzgeymi do ul. Wladystawa 1V, tj. z ul. Holenderskg
i Francusky po stronie lewej z dodatkowymi pasami lewoskretdw;

— budowe ronda turbinowego na skrzyzowaniu z ulica Dunska;

- budowe¢ miejsc postojowych w  rtejonie  ogrodow  driatkowych L ROD  Jamno™
usytuowanych prostopadle 1 réwnolegle do drogi obshugowej,
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-~ budowg 8 zatok autobusowych z wiatami przystankowymi;

— budowg pieszojezdni po Sladzie istnicjacej jezdni laczacej wejécia i wiazdv na teren
ogradéw dziatkowych zlokalizowanych po stronie wschodniej;

— budowg bramownicy na wysokodei zjazdu do m. Skwierzynka (km 1+360) dla
umigjscowienia urzadzen WIM (preselekeji pojazddw przecigzonych);

— budowg zatoki przeznaczonej do wazenia pojazdow w rejonie km 1+050;

— budowg petli autobusowej (dla 2 autobuséw) w rejonie skrzyzowania z ul. Dunska —
w zwigzku z likwidacja zatoki do zawracania przed brama glowna ogrodéw dzialkowych
LROD Jamno™,

Projektowana  ulica posiada¢ bgdzie nowg sie¢ kanalizacji deszczowe] wlaczong
do istniejacej sieci miejskiej. W ramach inwestygji projektuje sig nowe oéwietlenie calego
odcinka uliey w technologii LED.

Przedmiotowe przedsigwzigeie wiazaé sie bedzie takze z:

— niezbgdng wycinkg drzew i krzewdéw w granicach nowego pasa drogowego;

~ budows drenu francuskiego odcinajacego naptyw wéd powierzchniowyeh od strony
zachadniej pasa drogowego;

— usunigciem kolizji z istnicjacymi mediami, ktére zaistnialy wskutek budowy
przedmiotowe] inwestycji;

— wykupem terenu niezbgdnego pod budowe ronda na skrzyzowaniu z ul. Dufiska,

Rozhidrka i budowa nowego wiaduktu drogowego ma umozliwié dostosowanie obiektu do
rozbudowy linii kolejowej o drugi tor oraz dostosowaé do eksploatacji przez pojardy
o catkowitym cigzarze 50 t. Zakres prac po rozbidrce istniejgcego obiektu obejmuje:

— wykonanie nowych podpor 7 whasciwym posadowieniem;

— zaprojektowanie nowego ulozyskowania mostu:

~ wykonanie nowego ustroju nosnego;

— wykonanie plyt przej$ciowych;

— zaprojektowanic dylatacji bitumicznych;

— zaprojektowanie odwodnienia obiektu;

— montaz nowych bariero poreczy;

— dostosowanie $wiatla mostu do projektowanej linii dwutorowe;.

Woda do celow realizacji inwestycji, jak i celéw sanitarnych bedzie dostarczana na teren
budowy tzw. beczkowozami przez podmiot odpowiedzialny za budowe drogi, Wody opadowe
1 roztopowe z terenu drogi i wiaduktu ujmowane beda wpustami ulicznymi do istnigjgce]
jak i do projektowanej kanalizacji deszezowe,

Odprowadzane wody opadowe i roztopowe przed wprowadzeniem do rowu podezyszezane
bedq w osadniku wirowym zintegrowanym z separatorem lamelowym EOW-2L 60/600.
Odbiornikiem odprowadzanych wéd opadowych bedzie row melioracyiny zlokalizowany
na dzialce 2/2 obrgb 0014. Ze wzgledn na brak mozliwesci grawitacyjnego odprowadzenia
wod opadowych, na fragmencie kanalizacji projekiowana jest pompownia wéd deszezowych
na dzialce 2/6 obrgb 0014, do kiorej doplywaé bedg wody opadowe ze zlewni o pow. 0,7 ha
o wydanoscl max 66,37 I/s, ktore przettoczone zostang do projektowanego kolektora DNGOD,
kidry swoje ujdcie ma w projektowanym wylocie. do rowu melioracyjnego na dz. nr 2/2 obreb
0014. Pompownia bedzie obiektem wchodzacym w sklad infrastruktury kanalizacii
deszczowej, nie emituje zadnych zanieczyszczef i halaséw. Teren przepompowni projektuje
si¢ Jako ogrodzony z dojazdem dla samochodow eksploatacyjnych, oswietlony.

Podezas wykonywania prac budowlanych wystgpia nickorzystne zjawiska akustyczne
w strefie prowadzenia rob6t oraz w jej poblizu. Oddzialywania te spowodowaé mogg
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pogorszenie stanu klimatu akustycznego, poniewaz cigzkie maszyny, wykonujace prace
zwigzane z przebudowa, bedg Zrédlem emisji dZwigkdw o wysokich poziomach. Prowadzenie
prac oznacza koncentracje wielu takich Zrodel halasu na stosunkowo niewielkim obszarze.
Halas emitowany w trakcie prowadzenia prac bedzie zjawiskiem okresowym i odwracalnym.
Charaktervzowaé go bgdzie duza dynamika zmian. Ucigzliwodei akustyczne na etapie
realizacji przedsiewziecia beda mialy charakter krotkotrwaly. Ich zminimalizowanie bedzie
polegato na odpowiedniej organizacji rob6t, przeprowadzaniu robdt w porze dziennc)
oraz mozliwie krotkim okresie trwania budowy. W zwigzku # zastosowaniem ekrandw
akustycznych halas z drogi zmnigjszony zostanie do poziomu dopuszczalnego okreslonego
w przepisach. Lokalizacja oraz wysokos¢ ckranéw akustycznych jest oparta na wynikach
obliczen akustycznych wykonanych na etapie opracowania raportu oddzialywania inwestycji
na Srodowisko. Wysokosé ekranow bgdzie wynosic 3,0 m. Konstrukcje nosng ekranéw
stanowi¢ beda profile stalowe typu HEB 180 standardowo w rozstawie osiowym 4.0 m.
Wszystkie ekrany maja do wysokosci 0,5 m nad poziom fundamentu prefabrykowang
sprezona podwaling betonows grubosei 9 cm, ktora chroni¢ bedzie przed odpryskami
od jadacyech pojazdow. Pod podwaling ekranu wykonana zostanie lawa 2wirowa szer. 30 cm
i glebokodei 20 cm, ktdra umozliwi ewentualny powierzchniowy sptyw wod opadowych
przez ekran.

MNa terenie inwestycjl zaprojektowano ekrany akustyczne pelne, obsadzone roédlinnoécia.
Wypehieniem pomigdzy stupami jest panel strunobetonowy w postaci plyt konstrukeyjnych
o grubosci & em z betonu klasy C40/50. zbrojonych stala sprezajaca o naciggu splotu 120 kN.
Powierzchnie poziome sg przystosowane do mocowania ze sobg na ,pidro i wpust”™, Plyty
konstrukcyjne polaczone sg monolitycznie z plytami akustycznymi pochlaniajgeymi déwick
o grubodei 12 cm. Phyty o szerokosei 1,0 m wykonance sg z betonu lekkiego klasy LCB/9
na bazie keramzytu. Powierzchnia warstwy jest uformowana w postaci fal w ukiadzie
poziomym o module 100 mm i wysokodci 50 mm. Wskaznik oceny pochlaniania dZzwigku
powinien byé wigkszy lub réwny 4 dB wg PN-EN 1793-1:2001. Dopuszcza sig zastosowanie
zamiast stupéw HEB 180 elementow innej konstrukcji — np. shupéw struncbetonowych
odpowiedniego systemu ekrandw akustycznych o odpowiedniej nosnosci.

Ekrany pelne obsadzone zostang roélinnoécia. Proponowany gatunek to winobluszez
pigeiolistkowy (parthenocissus quinguefolia) sadzony po obydwu stronach ekranu
w rozstawie sadzonek 2,0 m. W celu zapewnienia wladciwej wegetacji rodlin zostanie
przygotowane podioze z ziemi roslinnej i w pierwszych latach zostanie zapewniona
odpowiednia pielegnacia roflin (nawadnianie 1 uksztaltowanie pedow). Zaklada sig
nasadzenie rodlinnodci po zamocowaniu siatki umozliwiajgcej wzrost winobluszezu.
Zastosowana zostanie siatka stalowa ocynkowana z drutu @ 2- 6 mm, o oczkach 50 — 100
mm, mocowana do betonu na kotki rozporowe @ 6 mm, w polach 1,5 x 1,5 m. Przewidziano
posadowienie ekranéw na Zzelbetowych palach wierconych o drednicy 0.5 m wykonanvch
z betonu C20/25 w rozstawach identycznych jak rozstaw profili nosnych. Dhugosé pali
fundamentowych 4,0 m. Pale zostang wykonane w rurze stalowej wyciagane]. Stupy ekranow
zostang zakotwiczone w palach na glgbokosé 1,0 m.

Na potrzeby planowanego przedsigwzigcia prognozuje sig¢ wykorzystanie normatywnych
wielkodci w zakresie zuzycia wody, materialow, paliw oraz energii. W fazic realizacji
inwestycji wykorzystywane bgda typowe dla tego typu prac budowlanych materialy takie jak:
kruszywa naturalne, mieszanki mineralno-asfaltowe, cement, drobnowymiarowe elementy
betonowe i kamienne oraz inne elementy wykonczenia drogi, poza tym: paliwa
do napedu pojazdow samojezdnych, energia elekiryczna do zasilania urzadzen elektrycznych
oraz niewielkie ilosci wody. Tlodei wykorzystanych suroweédw do przebudowy drogi beda
wynikaly z przedmiaru robdt i nie beda w zadnej mierze wykraczaty poza ilosci przewidziane
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technologiq wykonywanych robot. Woda niezbedna do wykonania robét drogowvch
dowozona bedzie beczkowozami przystosowanymi do realizacji robét drogowych. Materialy
niezbgdne do realizowania inwestycji dowozone bgda odpowiednio Przystosowanym
transportem samochodowym.

Zapotrzebowanie na energig elektryezng w fazie realizacii inwestycji bedzie pokryte
z istniejqee] sieci energetyeznej. Nie przewiduje sie zapotrzebowania na energie cieplng oraz
gazowy. Wszystkie uzyte do budowy materialy, paliwa i energia, bgdg wykorzystywane
zgodnie z obowigzujagcymi normami i przepisami, ze szczegolnym zwréceniem uwagi
na odzysk materialow 1 surowcéw w trakcie wykonywania robot, w tym racjonalna
gospodarke odpadami.

Teren objgty planowang inwestycja oraz jego bezpodrednie sgsiedztwo znajduje sie
poza obszarami objetymi formg ochrony przyrody. Najblizszy obszar objety programem
Natura 2000 to potencjalny specjalny obszar ochrony siedlisk pr. . Bukowy Las Gérki”
(kod PLH320062), zatwierdzony jako ohszar majacy znaczenie dla wspdlnoty (OZW),
ktory zlokalizowany jest okoto 1,2 km od miejsca realizacji przedmiotowe] inwestycji.
Lokalizacja inwestycji nie wskazuje na mozliwos¢ wystapienia zagrozenia dla $rodowiska
przyrodniczego. W oparciu o dane bgdace w posiadaniu Regionalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska w Szczecinie ustalono, ze w miejseu przewidzianym pod inwestycje oraz
W zasiggu jej oddzialywania, nie =zinwentaryzowano gatunkéw roslin i Zwierzat
z zatacznika [ Dyrcktywy Rady 79/409/EWG i zalacznika 11 Dyrektywy Rady 92/43/EWG
oraz innych chronionych gatunkéw roslin i zwierzat. Teren przeznaczony pod preedmiotowg
inwestycjg nie posiada elementéw wartosciowych przyrodniczo.

Po analizie raportu oof, uwrzgledniajac zakres preedsiewzigeia i jego lokalizacjg
w wigkszosci na terenie juz zagospodarowanym i przeksziaiconym, w obrebie funkejonujacej
od wielu lat drogi oraz majac na uwadze natozone warunki realizacji przedsiewziecia uznano,
Ze nie przewiduje sig jego negatywnego oddzialywania na $rodowisko przyrodnicze, w tym
na obszary chronione, w szczegolnofci na gatunki, siedliska gatunkéw lub siedliska
przyrodnicze stanowigee przedmiot ochrony obszaréw Natura 2000, pogorszemia ich
integralnosci lub powiazania z innymi obszarami. Nic przewiduje sie rownicz wplywu na
bioréznorodnosé rozumiang jako liczebnosé i kondycje populacji wystepujacych patunkow,
w szczegolnosci gatunkow chronionych, rzadkich lub ginacych oraz ich siedlisk, w tym
utrate, fragmentacje lub izolacjg siedlisk oraz zaburzenia funkeji przez nie petnionych, a takze
ekosystemy — ich kondycjg, stabilnos¢, odpornoéé na zaburzenia, fragmentacje 1 peinione
funkcje w srodowisku. Przedsigwzigeie nie powinno takze spowodowaé nadmiemnej
eksploatacji lub niewlasciwego wykorzystania zasobow przyrodniczych, czy przyczynic sig
do rozprzestrzeniania si¢ gatunkéw obeych.

Emisja do powietrza substancji mogacych powodowaé negatywne zrmany klimatu bedzie
niewiclka 1 bedzie si¢ miescié w normach okreslonych prawem. W skali globalnej
przedsigwzigcie nie bgdzie przyczyniaé sie do zmiany klimatu, zatem nie bedzic na niego
negatywnie oddzialywa¢. Nalczy nadmieni¢, ze jedynie trwale zmiany zwiazane z realizacja
przedsigwzigeia bedg dotyezyé jego wplywu na temperature bezposrednio nad nawierzchnia
| warunki powietrza wzdtuz drogi. Bedg to zmiany nieznaczne, raczej mozna je potraktowag,
jako lokalne zmiany warunkow meteorologicznych. Nalezy podkreslié, ze obliczenia emisji
| imisji zanieczyszczen do powietrza wykazaly brak przekroczen dopuszezalnveh wielkosci
norm emisyjnych samochodéw dopuszezanych do ruchu, tym samym mo#na sie spodziewad
zmniejszenia wiclkosel imisji gazéw emitowanych w wyniku spalania paliw w silnikach
samochodowych, a tym samym réwniez gazéw cieplarnianych.
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W niniejszej decyzji nie nalozono obowigzku przeprowadzenia postgpowania w sprawie
transgranicznego oddziatywania na Srodowisko, poniewaz planowane przedsigwzigcie
nie bedzie wigzaé si¢ z ryzykiem oddzialywania poza granice Rzeczypospolite] Polskiej.
Ponadto, zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Gospodarki z dnia 10 pagdziernika 203 r,,
w sprawie rodzajow i ilosci substancji niebezpiecznych, kidrych znajdowanie si¢ w zakladzie
decyduje o zaliczeniu go do zakladu o duzym ryzyvku wystapienia powaznej awarii
przemyslowej (Dz.U, 2013 r., poz. 1479), planowane przedsigwzigcie nie nalezy do kategorii
zakladow stwarzajacych zagrozenie wystapienia powaznych awarii. W 2zwigzku
7 powyzszym, nie okreslono wymogdw w zakresie przeciwdzialania skutkom awarii.

Przedmiotowa inwestycja nie bedzie realizowana na obszarach objetych ochrong,
w poblizu obszaréw gorskich, lednych, obszaréw przylegajacego do jezior, wodno-blotnych
oraz innych obszaréw o plvtkim zaleganiu wod podziemnyeh, obszarach, na ktérych
standardy, jakodci érodowiska zostaly przekroczone, obszarach o krajobrazie majacym
znaczenie historvezne, kulturowe lub archeologiczne, uzdrowisk oraz na obszarach ochrony
nzdrowiskowej.

W trakcic postgpowania administracyjnego zmierzajacego do wydania decyzji
o érodowiskowych uwarunkowaniach dla omawianego przedsigwzigeia, przeanalizowano
réwniez kwestie mozliwosci realizacji inwestycji w aspekcie zgodnoSci z przepisami
dyrektywy 2000/60/WE z dnia 23 pazdziernika 2000 r., zwanej Ramowa Dyrektywag Wodng
(RDW), ktéora zobowigzuje pafstwa czlonkowskie do racjonalnego wykorzystywania
i ochrony zasobow wodnych, w my$§l zasady zréwnowaZonego rozwoju, Analiza
dokumentacji wykazata, ze projektowana inwestycja nie bedzie stanowil przedsiewziecia
mogacego spowodowaé nieosiggnigcie celow Srodowiskowych zawartych w ,Planie
gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry™. Projektowany ukiad komunikacyiny
wad opadowych 1 roztopowych, wyeliminuje nie tylko utrudnienia w prawidlowej
komunikacji kolowej 1 pleszej, spowodowane nagromadzeniem wod opadowych
i roztopowych na powierzchni drogi i =2wigzane z tym niszczace oddzialywanie
na nawierzchnie drogows, ale takze zapewni ich zagospodarowanie w sposob bezpieczny
dla $rodowiska gruntowo-wodnego. Planowana inwestycja na etapie budowy oraz
eksploatacji nie przyczyni si¢ do pogorszenia stanu ilosciowego oraz chemicznego
jednolitych czedei wod.

Podsumowujge, realizacja preedmiotowe]j inwestycji wigzac si¢ bedzie z krotkotrwaltym
oddzialywaniem na srodowisko na etapie budowy, a oddzialywanie to bedzie typowe dla tego
typu prac, Utrudnienia powstajace w okresie realizacji inwestycji moga wystepowaé przez
okres trwania prac inwestycyjnych, lecz z uwagi na charakter planowanego przedsigwzigeia
beda one nieuniknione. Na etapie eksploatacji planowanej inwestycji nie przewiduje sig
wystepowania negatywnych oddzialywan na tereny sasiadujace.

Biorac pod uwage powyzsze oraz majac na wzgledzie spelienie wymogdw w zakresie
ochrony srodowiska, orzeczono jak w sentencji.

Decyzja o s$rodowiskowych uwarunkowaniach nie rodzi praw do terenu oraz nic narusza
prawa wlasnosci i uprawnien osab trzecich,

Zgodnie z art. 7 pkt 2 wustawy z dnia 16 listopada 2006 r. o oplacie skarbowef
(Dz.U. z 2015 r., poz. 783) inwestor, bgdacy jednostkg budzetows, jest zwolniony z oplaty
skarbowe] za wydanie decyzji 0 srodowiskowych uwarunkowaniach.
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Biorge powyisze pod uwage — orzekam jak w sentencji.

Od miniejszej decyzji stuzy stronie prawo wniesicnia odwolania do Generalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Warszawie, za posrednictwem Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Szczecinie, w terminie 14 dni od daty jej doreczenia.

Zgodnie z art. 72 ust. 3 ustawy oos, decyzjg o Srodowiskowych uwarunkowaniach dotacza
si¢ do wniosku o wydanie decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 ustawy oof, oraz
do zgloszen, o ktorych mowa w art. 72 ust. 1a ustawy ood. Zlozenie wniosku lub dokonanie
zgloszenia nasigpuje w terminie 6 lat od dnia, w ktorym decyzia o srodowiskowych
uwarunkowaniach stala si¢ ostateczna. z zastrzezenicm ust. 4, 1. zlozenie wniosku o wydanie
decyzii, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 wstawy ood, lub dokonanie zgloszen, o kidrveh
mowa w arl. 72 ust. la, moze nastapi¢ w terminie 10 lat od dnia, w kiérym decyzja
o $rodowiskowych uwarunkowaniach stala si¢ ostateczna, o ile strona, kté-ra ztozyla wniosek
o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, lub podmiot, na ktory zostala
przcnif:siuna ta decyzja, otrzymali, przed uptywem terminu, o ktérym mowa w art. 72 ust. 3
ustawy oof, od organu, ktéry wydal decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach,
stanowisko, Ze realizacja planowanego przedsigwzigcia przebicga etapowo oraz, ze aktualne
sq warunki realizacji przedsigwzigeia zawarte w decyzji o §rodowiskowych uwarunkowaniach
lub postanowieniu, o ktorym mowa w art. 90 ust. | usrawy ood, jezell bylo wydane. Zajecie
stanowiska nastgpuje w drodze postanowienia na podstawie informacji na temat stanu
$rodowiska i mozliwosci realizacji warunkow wynikajacych z decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach.

Wpalemaly Spraw < .
Regienaina Dyrekg i o

Karling Niomderg

1.0020400 ¢

\!1 Pan Pawr:i Platkiewicz, Pracownia Projektowa ,,MOST™ Marta Wiodarczyk , Tomasz
Swiderski Sp. I, 60-461 Poznan, ul. Ajschylosa 48
2. Strony postgpowania na podstawie art. 74 ust. 3 ustawy 0o, w zwiazku z art. 49 Kpa.

Do wiadomogci:
Panstwowy Powiatowy Inspekior Sanitamy w Koszalinie,
75-613 Koszalin, ul. Zwycigstwa 136
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Koszalin, dnia 111‘1'. stycznia 2016 r.
WST-K.4210.8.2015.MK

Zalgcznik do decyzji o §rodowiskowych uwarunkowaniach nr 2/2016

Charakterystyka planowanego przedsigwzigeia zgodnie 7z art. 82 ust. 3 ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacii o Srodowisku i Jego ochronie, udziale
spoleczenstwa w achronie Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz.U.
z 2013 r., poz. 1235, z pdn. zm.).

Planowane przedsigwzigcic polega na budowie i przebudowie odeinka ul. Wiadystawa IV,
bedace] droga powiatowa nr 55437 klasy Z oraz na rozbidree 1 budowie nowego wiadukm
drogowego w ciagu drogi ul. Wladyslawa IV nad linia kolejowa nr 202 Gdarisk — Stargard
Szczecinski w km toru 195,805. Projektowana inwestycja obejmuje zakresem drogg
0 diugosci okoto 1,46 km, laczaca zewngtrzny pierscien ukladu komunikacyjnego Miasta
Koszalina (tzw. ringu), kiorv jest aktualnie budowany, z wezlem obwodnicy Koszalina
i Sianowa w clagu drogi ekspresowej S-6, ktéra jest w fazie projektowania. Wiadukt drogowy
stanowi przeprawe nad linig PKP nr 202 Gdafisk — Starpard Szezecifiski w km toru 195,805.
Inwestycja zlokalizowana jest na terenie wojewddztwa zachodniopomorskiego w powiecie
koszalifiskim, na obszarze gminy Koszalin. Wiadukt drogowy oddalony jest od poczatku
projektowanej ulicy Wiadystawa IV o okolo 340 m, Niniejsza inwestycja realizowana bedzie
na terenie Miasta Koszalina, na dziatkach nr:
~ 1/27,1/28, 1/6, 2/45, 2/47, 2/57, 92, 93 abreb 0013,

- 2/26,2/9, 9/22, 9/199, 9/32, 9/166, 9/200, 24, 2/10 obreb 0012,
- 1,2/3,3/2, 4, 5/1, 6, 2/2, 2/6 obrgb 0014,

- 1,37 obreb 0016,

~ 32/3 obreb 0015,

Projektowana inwestycja ma na celu:

— nawigzanie do realizowanego aktualnie ronda .ringu” oraz wezla drogi ekspresowej S-6
dwoma jezdniami dwupasowymi o szerokodci 2 x 3,5 m kazda, rozdzielonymi pasem
zieleni;

— budowe dwukierunkowych sciezek rowerowych szer. 2,0 m wraz z chodnikiem szer. 1.5m
oddzielonych od jezdni pasami zieleni;

— budowg skrzyzowari z ulicami dochodzacymi do ul. Wiadystawa IV, tj. z ul. Holenderska
1 Francuska po stronie lewej z dodatkowymi pasami lewoskrgtow:

— budowg ronda turbinowego na skrzyzowaniu z ulica Duniska;

— budowg miejsc postojowych w rejonie ogrodéw dziatkowych LROD Jamno”
usytuowanych prostopadle i rownolegle do drogi obstugowej:

— budoweg 8 zatok autobusowych z wiatami przystankowymi:

— budowg pieszojezdni po sladzie istniejace] jezdni laczacej wejscia i wjazdy na teren
ogrodéw dziatkowych zlokalizowanych po stronie wschodniej;

- budowg bramownicy na wysokofci zjazdu do m. Skwierzynka (km 1+360) dla
umiejscowienia urzadzen WIM (preselekeji pojazdéw przeciazonych);

— budowg zatokl przeznaczonej do wazenia pojazdow w rejonie km 1+050;

— budowg petli autobusowej (dla 2 autobuséw) w rejonie skrzyzowania 7 ul, Durnisks —
w zwigzku z likwidacjg zatoki do zawracania przed bramg gléwna ogrodéw dziatkowych
SROD Jamno”,
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Projektowana  ulica posiadaé bedzie nowg sieé kanalizacji deszeczowe] wigezong

do istniejace] sieci miejskiej. W ramach inwestycji projektuje sie nowe oswietlenie calego
odeinka ulicy w technologii LED.

Przedmiotowe przedsiewziecie wigzac sig bedrie takze z:

— niezbgdng wycinkg drzew 1 krzewdw w granicach nowego pasa drogowego;

— budowg drenu francuskiego odcinajacego naplyw woéd powierzchniowych od strony
zachodniej pasa drogowego:

— usunigciem kolizji z istniejacymi mediami, kiére zaistnialy wskutek budowy
przedmiotowej inwestycji;

— wykupem terenu niezbednego pod budowe ronda na skrzyzowaniu 2 ul. Dunska,
Rozbidrka i budowa nowego wiaduktu drogowego ma umozliwi¢ dostosowanie obiektu do

rozbudowy linii kolejowe] o drugi tor oraz dostosowac do eksploatacji przez pojazdy

o calkowitym cig2arze 50 t. Zakres prac po rozbidree istniejacego obiektu obejmuje:

~ wykonanie nowych podpor z whasciwym posadowieniem;

— zaprojeklowanie nowego ulozyskowania mostu;

— wykonanic nOwego ustroju nosnego,

~ wykonanie plyt przej$ciowych,;

— zaprojeklowanie dylatacji bitumicznych;

— zaprojektowanie odwodnienia obiektu;

— montaz nowych bariero porgezy;

— dostosowanie $wiatta mostu do projektowanej linii dwutorowej.

Parametry projektowanej drogi beda nastepujace:
— klasa techniczna — 7,
— kategoria ruchu KR-4 (zgodnie z projektem |, ringu™),
— dopuszcezalne obeiaZenie nawierzchni i odpornodé na koleinowanie 115 kN/os,
— przekréj poprzeczny —2 x 2,
— szerokos¢ pasa ruchu — 3,50 m,
— $cierki pieszo — rowerowe dwukierunkowe szer. 3,5 m,
— drogi obstugowe szer. 5,0 m,
— miejsca postojowe 2.5 x 5.0 m,
— predkoéé projektowa: Vp= 50 km/h.

Parametry projektowanego wiaduktu beda nastgpujace:

- ilog&é przesel: |

— dlugoéé catkowita przgsta (w osi jezdni): 16,25 m

~ liczba nitek: 2

— rozpigtoéé teoretyezna: 15,48 m

— szerokoéé uzytkowa jednej nitki wiaduktu: 0,29 m (balustrada + deska gzymsowa)
+ 4,0 m (chodnik) -+ 0,5 m (bariera) + 0,5 m (opaska bezpieczenstwa) + 11,50 m
{(jezdnia) + 0,5 m (opaska bezpieczenstwa) + 0,54 m (barieroporgez+ deska gzymsowa)
= 17,93 m

— szerokodé pasa rozdziahu: 0,15 m

— szerokos$¢ calkowita wiaduktu: 2x17,93 m+ 0,15 m=36,01 m

— cigzar pojazdow dopuszezonych do eksploatacji — klasa A wg PIN-85/5-10030 = 50 ton

Przewidywane zuzycie wody na etapie realizacji inwestycji bedzie nastepujace:
— woda do celow technologicznyeh (do betonu, uzyskanie wilgotnodcei optymalnej kruszywa)
— okoto 1300 m’,
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Woda do celow realizacji inwestycji, jak i celéw sanitamych bedzie dostarczana na teren
budowy 1zw. beczkowozami przez podmiot odpowiedzialny za budowe drogi. Wody opadowe
1 Tozlopowe 7 terenu drogi i wiaduktu ujmowane beda wpustami ulicznymi do istniejace;
jak i do projektowanej kanalizacji deszczowej.

— zaplecze budowy (do celow sanitarnych) — okoto 2100 m”,

Odprowadzane wody opadowe i roztopowe przed wprowadzeniem do rowu podezyszczane
bedg w osadniku wirowym zintegrowanym z separatorem lamelowym EOW-2L 60/600,
Odpiornikiem odprowadzanych wéd opadowych bedzie row melioracyjny zlokalizowany
na dziatce 2/2 obrgb 0014. Ze wzgledu na brak mozliwoéci grawitacyjnego cdprowadzenia
wod opadowych, na fragmencie kanalizacii projektowana jest pompownia wad deszczowych
na dziatce 2/6 obreb 0014, do ktdrej doplywaé beda wody opadowe ze zlewni o pow. 0,7 ha
o wydajnosci max 66,37 I/s, ktore przetloczone zostang do projektowanego kolektora DN600,
ktéry swoje ujscie ma w projektowanym wylocie, do rowu melioracyjnego na dz. nr 2/2 obreb
0014. Pompownia bedzie obicktem wchodzacym w sklad infrastruktury kanalizacji
deszczowe), nie emituje zadnych zanieczyszeven i halaséw. Teren przepompowni projektuje
sig jako ogrodzony z dojazdem dla samochodéw eksploatacyjnych, oswietlony.

Podczas wykonywania prac budowlanych wystapia niekorzystne zjawiska akustverne
w strefic prowadzenia robot oraz w jej poblizu. Oddzialywania te spowodowaé moga
pogorszenie stanu klimatu akustycznego, poniewaz cigzkie maszyny, wykonujace prace
zwigzane z przebudowa, beda Zrodtem emisji dzwigkdw o wysokich poziomach. Prowadzenie
prac oznacza koncentracje wielu takich Zrodet halasu na stosunkowo niewielkim ohszarze.
Halas emitowany w trakcie prowadzenia prac bedzie zjawiskiem okresowym i odwracalnym.
Charakteryzowaé¢ go bedzie duza dynamika zmian. Ucigzliwodei akustyczne na etapie
realizacji przedsiewziecia beda miaty charakter krtkotrwaly, Ich zminimalizowanie bedzic
polegalo na odpowiedniej organizacji robdt, przeprowadzaniu robét w porze dziennej
oraz mozliwie krotkim okresie trwania budowy. W zwiazku z zastosowaniem ekrandw
akustycznych halas z drogi zmniejszony zostanie do poziomu dopuszezalnego okreslonego
w przepisach. Lokalizacja oraz wysoko§é ekrandw akustycznych jest oparta na wynikach
obliczen akustycznych wykonanych na etapie opracowania raportu oddzialywania inwestycji
na srodowisko. Wysockodé ekranéw bedzie wynosié 3.0 m. Konstrukeje nosna ekrandw
stanowic¢ beda profile stalowe typu HEB 180 standardowo w rozstawie osiowym 4,0 m.
Wizystkie ekrany majg do wysokosei 0,5 m nad poziom fundamentu prefabrykowana
sprezong podwaling betonowa grubosci 9 cm, ktora chroni¢ bedzie preed odpryskami
od jadacych pojazdow. Pod podwaling ekranu wykonana zostanie lawa zwirowa szer. 30 em
1 glebokosel 20 ¢m, kiora umozliwi ewentualny powierzchniowy sphyw wéd opadowych
przez ekran.

Na terenie inwestycji zaprojekiowano ekrany akustvezne peine, obsadzone rodlinnoscia,
Wypelnieniem pomigdzy stupami jest panel strunobetonowy w postaci phyt konstrukeyjnych
o grubosci 8 em z betonu klasy C40/50, zbrojonych stalg sprezajaca o naciggu splotu 120 kN.
Powierzchnie poziome sg przystosowane do mocowania ze sobg na ,.pidro i wpust™, Plyty
konstrukcyjne potgczone sq monclitycznie z plytami akustycznymi pochlaniajacymi dzwiek
o grubodei 12 em. Phyty o szerokosci 1,0 m wykonane sg z betonu lekkiego klasy LC§/9
na bazie keramzytu. Powierzchnia warstwy jest uformowana w postaci fal w ukladzie
poziomym o module 100 mm i wysokodei 50 mm. Wskasnik oceny pochlaniania dzwieku
powinien by¢ wigkszy lub réwny 4 dB wg PN-EN 1793-1:2001. Dopuszeza sie zastosowanie
zamiast stupéw HEB 180 elementéw innej konstrukcji — np. stupéw strunobetonowych
odpowiedniego systemu ckrandw akustycznyeh o odpowiedniej nognodei.
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Ekrany pelne obsadzone zostana roslinnoscia. Proponowany gatunek to winobluszez
pieciolistkowy (parthenocissus quinquefolia) sadzony po obydwu stronach ekranu
w rozstawie sadzonek 2.0 m. W celu zapewnienia wiladciwej wegetacji roslin zostanie
przygotowane podioze z ziemi rodlinnej i w pierwszych latach zostanie zapcwniona
odpowiednia pielegnacia roslin (nawadnianie 1 uksztaltowanie pedéw). Zaklada sig
nasadzenie roélinnosci po zamocowaniu siatki umozliwiajgce] werost winobluszezu.
Zastosowana zostanie siatka stalowa ocynkowana z drutu @ 2- 6 mm, o oczkach 50 — 100
mm, mocowana do betonu na kotki rozporowe @ 6 mm, w polach 1,5 x 1,5 m. Przewidziano
posadowienie ekranow na zelbetowych palach wierconych o drednicy 0.5 m wykonanych
2 betonu C20/25 w rozstawach identyeznych jak rozstaw profili nodnvech. Dhigodé pali
fundamentowych 4,0 m. Pale zostang wykonane w rurze stalowej wyciggane]. Stupy ekranow
zostang zakotwiczone w palach na gigbokosé 1,0 m.

Roboty budowlane w rejonie terenow chronionych akustycznie prowadzone beda w porze
dziennei, tj. w godzinach od 6:00 do 22:00.

Wycinka drzew i krzewow prowadzona beda poza sezonem lggowym ptakéw, tj. poza
okresem od | marca do 15 sierpnia. a w przypadku koniecznosci wykonania tvch prac
w sezonie legowym prace poprzedzone zostana wizjg terenowa. Drzewa nieprzeznaczone
do wycinki, rosnace w poblizu miejsec prowadzenia robot budowlanych, zostang
zabezpicczone przed uszkodzeniami mechanicznymi 1 przesuszeniem, np. przez
nie obsypywanie ziemig pni drzew powyzej wysokosci 0,2 m ponad pierwotny poziom terenu
i krzewdw powyzej wysokosci 0,1 m ponad pierwotny poziom terenu. Prace w obrgbie rzutu
koron drzew zostana wykonane recznie z zachowaniem maksymalnej liezby korzeni.
W przypadku prowadzenia robdt w okresie wegetacyjnym, drzewa po zasypaniu wykopdw
zostang obficie podlane, za§ w przypadku prowadzenia robot w okresie jesienno-zimowego
spoczynku drzew, korzenie podezas wykopdw zostang owinigle july lub matami, w celu
ochrony przed niska temperatura.
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dnia (17, 04, 2016

REGIONALNY DYREKTOR Ry
OCHRONY SRODOWISKA eXar Js b

W SZCZECINIE

-IDFE-:/ 7 lﬁ/ Koszalin, dnia 5 kwietnia 2016 r.

WET-K.4210.1.2016. MC.6

POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 123 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (jednolity tekst ustawy Dz.U. z 2 2016 r,, poz. 23). dalej Kpa, art. 63 ust. 2
oraz art. 87 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacii o $rodowisku i
jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania
na srodowisko (jednolity tekst ustawy DzU. z 2013 1., poz. 1235, 7 pdin. zm.), dalej
ustawa o0os, a takze § 3 ust. 1 pkt 60 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia
9 listopada 2010 r. w sprawie przedsiewzig¢ mogacych /maczaco oddzialywaé na $rodowisko
(Dz.U. nr 213, poz. 1397, z péén, zm.). po rozpatrzeniu wniosku z dnia 17.02.2016 r..
znak: PPM/PP/35/2014017/2015, otrzymanego od Pana Pawla Platkiewicz » Pracowni
Projektowej ,,MOST” Marta Wlodarczyk i Temasz Swiderski Spj. z siedzibg w Wargowie,
dziatajacego 2 upowaznienia inwestora tj. Gminy Miasta Koszalin, w sprawie zmiany decyzii
o srodowiskowych uwarunkowaniach z dnia 14.01.2016 r., znak: WST-K.4210.8.2015. MK
wydanej dla przedsigwzigeia polegajacego na budowie i przebudowie odeinka ul. Wiadystawa
IV, lgczqeego zewnetrzny pierscien ukiadu komunikacyjnego miasta Koszalin z wezlem
obwodnicy miasta Koszalin i Sianowa w ciqgu drogi ekspresowej S-6, wraz z rozhidrka
i budowq nowego wiadukru drogowego w ciagu wl. Wiadystawa IV rad linig kolejowg nr 202
Gdansk — Stargard Szezeciviski w km toru 195,805 w Koszalinie,

- postanawiam —

nie nakladaé obowigzku przeprowadzenia oceny oddzialywania na érodowisko
dla wrioskowanej zmiany deecyzji o Srodowiskowych uwarunkowsniach.

Uzasadnienie

W dniu 01.03.2016 1., do siedziby Wydzialu Spraw Terenowych w Koszalinie
Regionalnej Dyrekeji Ochrony Srodowiska w  Szezecinie, wplvnal wniosck z dnia
17.02.2016 r., znak: PPM/PP/35/2014017/2015, od Pana Pawla Platkiewicz z Pracowni
Projektowej .MOST” Marta Wlodarczyk i Tomasz Swiderski Sp.j. z siedziba w Warpowie,
dzialajacego z upowaznienia inwestora tj. Gminy Miasta Koszalin, w sprawie zmiany decyzji

Y



o srodowiskowych uwarunkowaniach # dnia 14.01.2016 r., znak: WST-K.4210.8.2015. MK,
wydanej dla przedsiewzigcia polegajacego na budowie i przebudowie odcinka ul. Wiladyslawa
IV, laczacege zewngtrzny pierscien ukladu komunikacyinego miasta Koszalin z wezlem
obwodnicy miasta Koszalin i Sianowa w ciagu drogi ekspresowe] S-6, wraz z rozhiorka
i budowa nowego wiaduktu drogowego w ciggu ul. Wiadystawa IV nad linia kolejowa nr 202
Gdansk — Stargard Szczecinski w km toru 195,805 w Koszalinie.

Whniosek obejmuje zmiane ww. decyzjl o srodowiskowych uwarunkowaniach w zakresie
jej uzupelnienia o brakujacg dzialke o nr 2/4 obrgb ewidencyjny 14 m. Koszalin, na kiorej
zaprojektowano lini¢ sredniego napigcia 15 kV do podlaczenia z istniejgcym slupem
energetycznym. Ponadto, wyjasniono, ze na terenie dzialki nr 2/6 obreb ewidencyiny 14 m.
Koszalin, konieczna bedzie zmiana typu separatora i érednicy kanatu z DN600 na DNE0O
na wylocie do istniejacego rowu.

Whnioskodawca przedlozyt Regionalnemu  Dyrektorowi  Ochrony Srodowiska
w Szczecinie, zalgczniki takie jak: 3 egz. karty informacyjne] przedsigwzigcia wraz
7 je] zapisem w formie elektroniczng) na informatycznym nodniku danych; skany
poswiadczonych przez wlasciwy organ kopii map ewidencyinych obejmujacych teren,
na ktérym bedzie realizowane przedsigwzigcie, oraz obejmujace obszar, na ktdry bedzie
oddziatywaé przedsiewziecie, udzielone upowaznienie z dnia 04.07.2014 r., skorowidz
dzialek.

Zgodnie z art. 135 Kpa, decyzja ostateczna, na mocey kiorej strona nabyla prawo, moze
byvé w kazdym czasie za zgodg strony uchylona lub zmieniona przez organ administracji
publicznej, ktory ja wydal, jezeli przepisy szezegolne nie sprzeciwiajg sig uchyleniu
lub zmianie takiej decyzji 1 przemawia za tym interes spoleczny lub sluszny interes strony.
Niezbednym zatem do zmiany decyzji ostatecznej, na mocy ktorej strona nabyla prawo jest
spelnienie nastepujgcych przestanek:

brak preeciwwskazan w przopisach szczegdlowych w tym preypadku preepisem
szczegOlowym jest ustawa z dnia 3 paZdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji
o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie Srodowiska oraz
o ocenach oddzialywania na Srodowisko (jednolity tekst ustawy Dz.U. z 2013 r.,
poz. 1235, z pbin. zm.), ktorej art. 87 stwierdza, ze przepis art. 155 Kpa stosuje sig
odpowiednio, z zastrzezeniem, ze zgode wyraza wylacznie strona, kiora zlozyla wniosek
o wydanie decyzji o §rodowiskowych uwarunkowaniach, lub podmiot. na ktérego zostata
przeniesiona decyzja o sSrodowiskowych uwarunkowaniach. Z przytoczonego wyze
przepisu wynika, ¢ dopuszcza on zmian¢ decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach
w trybie art. 155 kpa, a ponadto wylacza koniecznosé uzyskania zgody wszystkich stron
biorgcych udzial w postepowaniu, ograniczajae wymog do wyrazenia zgody przez podmiot
ktory zlozyl wniosek o jej wydanie;

— Za jej zmiang przemawia interes spoleczny lub stuszny interes strony - w przedmiotowej
sprawie obie te przestanki maja miejsce, zmiana decyzji jest niezbedna dla wnioskodawcey
do uzyskania pozwolenia na budowg dla planowanej inwestycji, a zamierzenie
inwestycyjne bedzie stanowié inwestycj¢ celu publicznego.

Jednoczesnic art. 87 ustawy ood, wprowadza wymaog zastosowania procedury wymagane
przy wydawaniu decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach rowniez do zmiany w trybie
art, 155 Kpa.

Badajac swojg wlasciwodé Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Szczecinie
ustalil co nastepuje.

Stosownie do zapisu § 3 ust. 1 pkt 60 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada

2010 r. w sprawie preedsiewzieé mogacych znaczaco oddzialywaé na drodowisko
(Dz.1. nr 213, poz. 1397, z pézn. zm.), ktdre ma zastosowanie w niniejszej sprawie, budowa




I przebudowa drogi na odeinku o dlugodei okolo 1,46 km, zostala zaliczona do przedsiewzied
mogacych polencjalnie znaczaco oddzialywad na srodowisko.

Zgodnie z zalacznikiem do decyzji Nr 3 Ministra Infrastruktury i Rozwoju z dnia
24 marca 2014 r. w sprawie ustalenia terenw, przez ktére przebiegaja linie kolejowe, jako
terenow zamknigtych (Dz.UrzMR z 2014 r., poz. 25, z pdsn. zm.), dziatka nr 6 obrgb
ewidencyjny 14 m. Koszalin oraz dziatka nr 24 obreb 12 m. Koszalin, na ktorej bedzie
realizowane przedsigwzigcie, stanowi teren zamknigty. W my$l art. 75 ust. | pkt 1 Iit. b
ustawy oos, organem wiasciwym do wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach
dla przedsigwzigé realizowanych na terenach zamknictych, jest regionalny dyrektor ochrony
Srodowiska. Ponadto, zgodnie z zapisem art. 75 ust. 6 ustawy ood, w przypadku
przedsigwzigeia realizowanego w czescl na terenie zamknietym, dla calego przedsiewzigcia
decyzig o srodowiskowych uwarunkowaniach wydaje regionalny dyrektor ochrony
srodowiska. W przedmiotowej sprawie wiasciwym organem do wydania decyzji jest
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Szczecinie.

Organ pismem z dnia 10.03.2016 r., znak: WST-K.4210.1.2016.MC.2, na podstawie
art. 64 § 2 Kpa, wezwal wnioskodawee do uzupelienia brakow formalnych w ztozonym
wiiosku w zakresie: wniesienia oplaty skarbowe| od dokumentu stwierdzajacego udzielone
pelnomocnictwo i przedlozenia dowodu ww. zaplaty, w celu zalaczenia przez organ do akt
sprawy; przediozenia karty informacyjnej przedsiewziecia zapisanej w formie elektroniczne;
na informatycznym nosniku danych (na zataczonym informatycznym nosniku danych nie
znajdowal si¢ zapis ww. dokumentu); przedlozenia mapy w skali zapewniajgeej czylelnosd
przedstawionych danych z zaznaczonym przewidywanym terenem, na kidrym bedzie
realizowana wnioskowana zmiana przedsiewziecia, oraz z raznaczonym przewidywanym
obszarem, na ktory bedzie oddzialywaé przedsigwzigeie, wraz z zapisem mapy w formie
elektronicznej. Stosowne uzupelnienia otrzymano w dniu 15.03.2016 1.

Biorge pod uwage fakt, zc liczba stron postgpowania o wydanie decyzji
o Srodowiskowych uwarunkowaniach przekracza 20, zgodnie z art. 74 ust. 3 ustawy 00s,
do dorgezen zastosowano przepis art. 49 Kpa, ki6ry to przepis przewiduje powiadamianie
stron o czynnosciach posigpowania przez obwieszezenie lub w inny zwyczajowo przyjgty
w danej miejscowosci sposob publicznego oglaszania. W ten sposéb dokonano obwieszezen
informujagcych o wszystkich czynnodciach podjetych w przedmiotowym postepowaniu
administracyjnym. Informacje zostaly podane do publicznej wiadomogci poprzez
obwieszczenie, wywieszone na tablicy ogloszen Regionalne] Dyrekeji Ochrony Srodowiska
w Szezecinie, Wydzialu Spraw Terenowych w Koszalinie Regionalnej Dyrekeji Ochrony
Srodowiska w Szczecinie, stronie internetowej Biuletynu Informacji Publicznej Regionalne;
Dyrekeji Ochrony Srodowiska w Szczecinie, oraz w sposéb zwyczajowo przyjety na terenie
miasta Koszalin.

W odniesieniu do art. 87 i art. 64 ust. 1 pkt 2, w zwigzku z art. 78 ust. 1 pkt 2 ustawy oos,
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Szezecinie, zgodnic z whasciwosdcia terenows
dziatania zwrocit si¢ pismem z dnia 18.03.2016 r., znak: WST-K.4210.1.2016.MC 4,
do Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Koszalinie, o wydanie opinii,
co do obowigzku przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsiewziecia na srodowisko,
w toku prowadzonego postgpowania administracyjnego dotyczacego zmiany decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach z dnia 14.01.2016 r., znak: WST-K.4210.8.2015 MK,
wydanej dla przedsigwzigcia polegajacego na budowie i przebudowie odeinka ul. Wiadystawa
IV, laczacego zewngtrzny pierscien uktadu komunikacyvinego miasta Koszalin z weziem
obwodnicy miasta Koszalin 1 Sianowa w ciggu drogi ekspresowej S-6, wraz z rozbiorka
i budowa nowego wiaduktu drogowego w ciagu ul. Wiadystawa IV nad linig kolejowsg nr 202
Gdanisk — Stargard Szczecifiski w km toru 195,805 w Koszalinie. Organ w terminie




Yb

wynikajgcym 2z przepisow prawa nie wydal opinii, co w my$l art. 78 ust. 4 ustawy 00§,
potraktowano jako brak zastrzezen w przedmiotowej sprawie.

Po przeprowadzeniu wnikliwej analizy dostarczonych wraz z wnioskiem materialow
i uwzgledniajac lacznie uwarunkowania przedstawione w art. 63 ust. 1 ustawy 008§,
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Szczecinie postanowil nie nakladaé obowiazku
przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko dla wnioskowanej zmiany decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach.

Przedmiotowe postgpowanie dotyvezy zmiany wydane) decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedsigwziceia polegajacego na budowie i przebudowie odcinka
ul, Wiadystawa IV, laczacego zewnetrzny pierscien ukladu komumkacyjnego miasta Koszalin
z wezlem obwodnicy miasta Koszalin i Sianowa w ciggu drogi ckspresowej S-6, wraz
7 rozbitrka i budowa nowego wiaduktu drogowego w ciggu ul. Wiadystawa IV nad linig
kolejowg nr 202 Gdansk — Stargard Szczeciniski w km toru 195,805 w Koszalinie.
Projektowana inwestycja obejmuje zakresem droge o dlugosei okolo 146 km, lgczacy
zewnetrzny pierScien ukladu komunikacyjnego miasta Koszalin (tzw. ring), ktory jest
aktualnie budowany, z wezlem obwodnicy Koszalina i Sianowa w ciggu drogi ekspresowe)
S-6, kiora jest w fazie projektowania. Wiadukt drogowy stanowi przeprawg nad linig PKP
nr 202 Gdansk — Stargard Szczecifiski w km toru 195,805,

Wnioskowane zmiany w projekeie planowanej inwestycji dotveza zwigkszenia
parametréw kolektora deszczowego i urzadzenia podczyszczajgcego oraz dodatkowego
zajecia waskiego pasa dziatki, w celu poprowadzenia linii sredniego napigeia.

Do projektowanego kolektora kanalizacji deszczowej majacej w zaloZeniu obshugiwaé
przebudowywany odcinek ul. Wiadystawa IV, laczqcy zewnetrzny pierscien ukladu
komunikacyjnego miasta Koszalin, z wezlem obwodnicy miasta Koszalin i Sianéw w ciggu
drogi ekspresowej S-6, zostala dodatkowo podigczona istniejaca zlewnia, dotychezas
nazywana Wz23 o pow. 6,75 ha. Aby zabezpieczyt wlasciwe odprowadzenie dodatkowe]
ilosei wod opadowyvch z dolaczonej zlewni, niezbedne bylo zwigkszenie srednicy kolektora
gléwnego z DN600 na DN800 na wylocie do istniejacego rowu, a takze zwigkszenie
parametrdw wezesniej dobranepo urzadzenia podczyszezajacego odprowadzone wody
opadowe z osadnika wirowego zintegrowanego z separatorem lamelowym EOW-2L 60/600
na EOW-2L 100/750. Ponadto, w zwiazku z koniecznosdeig zachowania cigglosei zasilania
linii napowietrznej Sredniego napigcia, niezbgdne stalo si¢ zajecie fragmentu dzialki nr 2/4
obreb ewidencyjny 14 m. Koszalin, w celu podlaczenia linii Sredniego napigcia do
istnigjacego stupa energetycznego. Zajgcie lerenu zwigzane z podiaczeniem linii do stupa
zlokalizowanego na ww. dzialce (przeciggniecie kabla podziemnego) wyniesie okoto 10 m.
Ww. dzialka w pierwotnym wniosku znajdowal si¢ w obszarze oznaczonym w zalgezniku
graficznym jako obszar oddzialywania przedsigwzigeia. Uwzglednienie niniejszej dziatki jako
terenu inwestycji nie powoduje poszerzenia obszaru objetego decyzia, cala planowana
inwestycja zamyka sie w granicach zakresu oddzialywania na $rodowisko, okreslonym
w zalgczniku graficznym. Uwzglednienie powyzszej dziatki, jako terenu inwestycji nie ma
rowniez wplywu na oddzialvwanie inwestycji na §rodowisko i nie powoduje dodatkowych
zagrozen,

Z przediozone] dokumentacji wynika, Ze przebieg drogi nie zmieni si¢ W stosunku
do wniosku pierwotnego o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach, Ponadto,
pozostale zapisy zawarte przez organ w decyzji o $rodowiskewych uwarunkowaniach z dnia
14.01.2016 r., znak: WST-K.4210.8.2015.MK, pozostang bez zmian.

W zwigzku 7z powyzszvm ze wzgledu na charakter 1 zakres zmiany decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedmiotowego przedsigwzigcia, Regionalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska w Szczecinie postanowil nie nakladaC obowiazku




przeprowadzenia oceny oddzialywania na Srodowisko dla wnioskowane] zmiany decyzji
o Srodowiskowych uwarunkowaniach.

W zwigzku z powyiszym — orzeczonoe jak w sentencji.
Na niniejsze postanowienie stronic nie przystuguje zazalenie. Zgodnie z art. 142 Kpa,

postanowienie, na kiére nie stuzy zazalenie, strons moze zaskarzyé tylko w edwolaniu
od decvzji. e
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O ja:

1./ Pelnomocnik inwestora — Pan Pawel Platkiewicz, Pracownia Projektowa ,,MOST” Marta
Wlodarczyk Tomasz Swiderski Sp.j.
adres do korespondencji:
60-461 Poznan, ul. Ajschylosa 48

2. Pozostale strony postgpowania powiadomione zgodnie z art. 49 Kpa, w zwigzku
z art. 74 ust. 3 ustawy 00s.

Do wiadomosci: :
Panstwowy  Powiatowy Inspektor Sanitarny w  Koszalinie, 75-615 Koszalin,

ul. Lwyciestwa 136
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Koszalin, dnia B maja 2016 r.

WST-K.4210.1.2016.MC.12

Decyzja o frodowiskowych uwarunkowaniach
nr 9/2016

Na podstawie art, 71 ust. 2 pkt 2, art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. b, art, 75 ust. 6, a takze art. 84
ust. 1, art. B5 ust. 1 1 ust. 2 pkt 2 oraz art, 87 ustawy z dnia 3 pazdsiernika 2008 r.
o udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie
Srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko (jednolity tekst ustawy
DeU. z 2016 r., poz. 353). dalej ustawa oo, art. 104 i art. 155 ustawy z dnia
14 czerwea 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (Jednolity tekst ustawy
Dz.U. z 2016 r., poz. 23), dalej Kpa, a takze § 3 ust. 1 pkt 6 lit. b rozporzadzenia Rady
Ministréw z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych Znaczgco
oddziatywaé na $rodowisko (Dz.U. z 2016 r., poz. 71), po rozpafrzeniu wniosku z dnia
17.02.2016 r., znak: PPM/PP/35/2014017/2015, otrzymanego od Pana Pawla Platkiewicz
z Pracowni Projektowej ,MOST” Marta Wiodarczyk i Tomasz Swiderski Sp.j. 7 siedzibg
w Wargowie, dzialajacego z upowaznienia inwestora tj. Gminy Miasta Koszalin, w sprawie
zmiany decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach z dnia 14.01.2016 r., znak: WST-
K.4210.8.2015.MK, wydanej dla przedsigwzigcia polegajacego na budowie i przebudowie
odcinka wl. Wladystawa 1V, lgezqeego zewnetrzny piericien ukdadu komunikacyinego miasta
Koszalin z wezlem obwodnicy miasta Koszalin i Sianowa w ciqgu drogi ekspresowej S-6, wraz
z rozbibrkq i budowq nowego wiaduktu drogowego w ciqgu ul. Wiadystawa 1V nad liniq
kolejowq nr 202 Gdarisk — Stargard Szczeciniski w km toru 195,805 w Koszalinie,

— orzekam —

I. zmieni¢c decyzjc nr 2/2016 o <rodowiskowych uwarunkowaniach znak: WST-
K.4210.8.2015.MK, wydang przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodewiska
w Szczecnie w dniu 14.01.2016 r., dla przedsiewzigeia polegajacego na budowie
i przebudowie odcinka wl. Wiadyslawa 1V, lqczqcego zewnetrzmy pierscien ukladu
komunikacyjnego miasta Koszalin z wezlem obwodnicy miasta Koszalin i Sianowa w cigeu
drogi ekspresowej S-6, wraz z rozbiorkq i budowa nowego wiaduktu drogowego w ciggu
ul. Wiadystawa IV nad liniq kolejowq nr 202 Gdansk — Stargard Szczeciviski w km toru
195,805 w Koszalinie, w nastepujacy sposob:

1. W pkt I Rodzaj i micjsce realizacji przedsigwzigeia na str. 2, w sentencji uzasadnicnia
decyzji na str. 14, w zataczniku do decyzji na str. 1, wers odnoszacy sie do lokalizacji
inwestycji na terenie obrgbu ewidencyjnego 0014 miasta Koszalin, otrzvmuje

brzmienie:
“pawg/TEL

o — 4 273, 2/4, 3/2, 4, 5/1, 6, 272, 2/6 obreb 0014, ",
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2. W pkt 111 Wymagania dotyczace ochrony Srodowiska konieczne do uwezglednienia
w dokumentacji wymaganej do wydania decyzji, o ktorych mowa w art, 72 ust. |
ustawy ood, ppkt 11, na str. 5, otrzymuje brzmienie:

Lwody opadowe i roziopowe przed wprowadzeniem do rowu melioracyinego naleiy
odprowadzi¢ do ukfadu podezyszezajqeego skladaiqeego  sie z dwukomorowego
osadnika wirewego z wkladem lamelowym dla Qrom. =100 dm’/s | przepustowofci
750 dm’/s”.

3. Akapit 5, na str. 15 uzasadnienia decyzji oraz akapit 2, na str. 22, w zalgczniku do
decyzji, otrzymuje brzmienie

. Wody vpadowe | rostopowe przed wprowadzeniem do rewu melioracyinego, kiory
zlokalizowany jest na dzigfce nr 2/2 obreb ewidencyjny 0014 miasta Koszalin, bedg
odprowadzane do wkladu podezyszezajgcego skladajqecego sie z dwukomorowego
osadnika wirowego z whkladem lamelowym. Po podczyszczeniu wody opadowe
i roztopowe odprowadzone zostang do rowu projektowanvm wylotem DNS0O, Jezeli
wysigpi  brak  mozliwosci  grawitacyjnege  odprowadzania  wdd  opadowych
na frugmencie kanalizaci deszezowej, przewidziane zostanie wykonanie pompowni wod
deszczowych, ktora zlokalizowana bedzie na obszarze driatki nr 2/6 obreb ewidencyiny
(014 miasta Koszalin. Wody opadowe | roztopowe z wyzef nadmienione] pompowni
bedg doprowadzane do rewu melioracyinego kolektorem DNSOO. Pompownia bedzie
stanowié obiekt wehodzqey w sklad infrastruktury kanalizacii deszezowej, ktory bedzie
ogrodzony, oswietlony i bedzie posiadal dojazd dla samochodéw eksploaracyjnych. ™

II. Nie nakiada¢ obowigzku preeprowadzenia oceny oddzialywania na  srodowisko
dla wnioskowanej zmiany decvzji o srodowiskowych uwarunkowaniach.

Uzasadnienie

W dniu (1.03.2016 r.. do siedziby Wydzialu Spraw Terenowych w Koszalinie
Regionalnej Dyrekeji Ochrony Srodowiska w Szczecinie, wplynagl wniosek z dnia
17.02.2016 r., znak: PPM/PP/35/2014017/2015, od Pana Pawla Platkiewicz z Pracowni
Projektowej ,MOST” Marta Wlodarczyk i Tomasz Swiderski Sp.j. z siedzibg w Wargowie,
dzialajacego z upowainienia inwestora tj. Gminy Miasta Koszalin, w sprawie zmiany decyzji
o srodowiskowyeh uwarunkowaniach z dnia 14.01.2016 r., znak: WST-K.4210.8.2015. MK,
wydanej dla przedsiewzigcia polegajacego na budowie i przebudowie odcinka ul. Wiadyslawa
IV, laczacego zewnetrzny pierscien ukladu komunikacyjnego miasta Koszalin z wezlem
obwodnicy miasta Koszalin i Sianowa w ciggu drogi ekspresowej S-6, wraz z rozbidrka
i budowg nowego wiaduktu drogowege w ciagu ul. Wiladystawa IV nad linig kolejowa nr 202
Gdansk — Stargard Szczecinski w km toru 195,805 w Koszalinie.

Wniosek obejmuje zmiane ww. decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach w zakresie
jej uzupekienia o brakujaeq dziatke o nr 2/4 obreb ewidencyjny 14 m. Koszalin, na ktorej
zaprojektowano lini¢ $redniego napiecia 15 kV do podiaczenia z istnicjaeym stupem
energetycznym, Ponadto, wyjasniono, ze na terenie dziatki nr 2/6 obreb ewidencyjny 14 m.
Koszalin, konieczna bedzie zmiana typu separatora 1 srednicy kanatu z DN600 na DN80OQ
na wylocie do istnigjgcego rowu.

Whnioskodawea  przedlozyl  Regionalnemu  Dyrektorowi  Ochrony — Srodowiska
w Szczecinie, zalaczniki takie jak: 3 egz. karty informacyjnej przedsiewziecia wraz
z jej zapisem w formie elektronicznej na informatycznym nosniku danych; skany
poswiadezonych przez wlaSciwy organ kopii map ewidencyjnych obejmujacvch teren,
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na kiorym bedzie realizowane preedsiewziecie, oraz obejmujace obszar, na ktory bedzie
oddzatywaé przedsigwzigeie, udziclone upowaznienic z dnia 04.07.2014 r., skorowidz
dziakek.

Zgodnie z art. 155 Kpa, decyzja ostateczna, na mocy ktorej strona nabyla prawo, moze
by¢ w kazdym czasie za zgodg strony uchylona lub zmieniona préez organ administracji
publicznej, ktory ja wydal, jezeli przepisy szczegolne nie sprzeciwiaja sig uchyleniu
lub zmianie takiej decyzji i przemawia za tym interes spoleczny lub stuszny interes strony.
Niezbgdnym zatem do zmiany decyzji ostateczngj, na mocy ktérej strona nabyta prawo jest
spelnienie nastepujacych przestanck:

— brak przeciwwskazan w przepisach szczegOlowych — w tym przypadku przepisem
szezegolowym jest ustawa z dnia 3 pazdziermnika 2008 r. o udostgpnianiu informacji
0 srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie &rodowiska oraz
0 ocenach oddzialywania na srodowisko (jednolity tekst ustawy Dz.U, z 2016 1., poz. 353),
ktorej art. 87 stwierdza, ze przepis art. 155 Kpa stosuje si¢  odpowiednio,
z zastrzezeniem, 2e zgode wyraza wylacznie strona, ktora ztozyta wniosek o wydanie
decyzji o srodowiskewych uwarunkowaniach, lub podmiot, na ktorepo rostala
przeniesiona decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach. 7, preytoczonego  wysej
przepisu wynika, ze dopuszcza on zmiang decyzji o srodowiskowyeh uwarunkowaniach
w frybie art. 155 kpa, a ponadto wylgcza koniecznodé uzyskania zgody wszystkich stron
biorgeych udzial w postgpowaniu, ograniczajac wymég do wyrazenia zgody przez
podmiot, kiéry zlozyt wniosek o jej wydanie:

- za jej zmiang przemawia interes spoleczny lub shuszny interes strony — w przedmiotowej
sprawie obie te przestanki majq miejsce, zmiana decyzji jest niezbedna dla wnioskodawcy
do uzyskania pozwolenia na budowg dla planowanej mwestycji, a zamierzenie
inwestycyjne bgdzie stanowi¢ inwestycje celu publicznego.

lednoczesnie art. 87 ustawy 004, wprowadza wymdg zastosowania procedury wymaganej
przy wydawaniu decyzji o drodowiskowych uwarunkowaniach réwnicz du smiany w trybie
art. 155 Kpa.

Badajac swoja wlasciwos¢ Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Szczecinie
ustalit co nastepuje.

Stosownie do zapisu § 3 ust. | pkt 60 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 9 listopada
2010 r. w sprawie przedsigwzie¢ mogacych znaczaco oddzialywaé na drodowisko
(Dz.U. 2 2016 1., poz. 71), ktére ma zastosowanie w niniejszej sprawie, budowa i przebudowa
drogi na odcinku o diugosci okoto 1,46 km, zostata zaliczona do przedsigwzigé mogacych
potencjalnie znaczaco oddzialywaé na érodowisko.

Zgodnie z zalacznikiem do decyzji Nr 3 Ministra Infrastruktury i Rozwoju z dnia
24 marca 2014 r. w sprawie ustalenia terendw, przez ktore przebiegajg linie kolejowe, jako
terenéw zamknigtych (Dz.Urz.MR z 2014 r., poz. 25, z péin. zm.), dziatka nr 6 obreb
ewidencyjny 14 m. Koszalin oraz dzialka nr 24 obreb 12 m. Koszalin, na ktorej bedzie
realizowane przedsigwzigcie, stanowi teren zamknigty, W mysl art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. b
ustawy oos, organem wiasciwym do wydania decyzji o érodowiskowych uwarunkowaniach
dla przedsigwzigé realizowanych na terenach zamknietych, jest regionalny dyrektor ochrony
srodowiska. Ponadto, zgodnic z zapisem art. 75 ust. 6 ustawy o0o0s., w przypadku
przedsigwzigeia realizowanego w czedci na terenie zamknigtym, dla calego przedsiewziecia
decyzj¢ o Srodowiskowych uwarunkowaniach wydaje regionalny dyrektor ochrony
srodowiska. W przedmiotowej sprawie wiasciwym orpanem do wydania decyzji jest
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Szczecinie.

Organ pismem z dnia 10.03.2016 r., znak: WST-K.4210.1.2016.MC.2, na podstawie
art, 64 § 2 Kpa, wezwal wnioskodawce do uzupelnienia brakéw formalnych w zlozonym
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wniosku w zakresie: wniesienia oplaty skarhowej od dokumentu stwierdzajacego udziclone
pelnomocnictwo i przediozenia dowodu ww. zaplaty, w celu zalaczenia przez organ do akt
sprawy; preedlozenia karty informacyjnej przedsiewziecia zapisanej w formie elektroniczne]
na informatycznym neosniku danych (na zalaczonym informatycznym nosniku danych nie
najdowat si¢ zapis ww. dokumentu): przedioZzenia mapy w skali zapewniajacej czytelnosc
przedstawionych danych z zaznaczonym przewidywanym terenem, na ktérym bedzie
realizowana wnioskowana zmiana przedsigwzigcia, oraz z zaznaczonym przewidyvwanym
obszarem, na ktory bedzie oddzialywaé przedsiewzigcie, wraz z zapisem mapy w formie
elektronicznej. Stosowne uzupelnienia otrzymano w dniu 15.03.2016 .

Biorac pod wuwage fakt, Ze liczba stron postepowania o wydanie decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach przekracza 20, zgodnie z art. 74 ust. 3 ustawy oos,
do dorgczen zastosowano prrepis art. 49 Kpa, ktory to prrepis przewiduje powiadamianie
stron o czynnosciach postgpowania przez obwieszezenie lub w inny zwyczajowo przyjety
w danej miejscowoscl sposob publicznego oglaszania. W ten sposéb dokonano obwieszezen
informujacych © wszystkich czynnoéciach podjetvch w przedmiotowym postgpowaniu
administracyjnym. Informacje zostaly podane do publicznej wiadomosci poprzez
obwieszezenie, wywieszone na tablicy ogloszedi Regionalnej Dyrekeji Ochrony Srodowiska
w Szczecinie, Wydziatu Spraw Terenowych w Koszalinie Regionalnej Dyrekeji Ochrony
Srodowiska w Szczecinie, stronie internetowej Biuletynu Informacji Publicznej Regionalnej
Dyrekeji Ochrony Srodowiska w Szezecinie, oraz w sposdb zwyczajowo przyicty na lerenic
miasta Koszalin.

W odniesieniu do art. 87 i art. 64 ust, | pkt 2, w zwiazku z art. 78 ust. | pkt 2 ustawy oos,
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Szczecinie, zgodnie z whasciwoscig terenows
dzialania zwrocil sie pismem z dnia 18.03.2016 r.. wznak: WST-K.4210.1.2016.MC .4,
do Panstwowego Powiatowego Inspekiora Sanitarnego w Koszalinie, o wydanie opinii,
co do obowigzku przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsigwzigecia na Srodowisko,
w toku prowadzonego postgpowania administracyjnego dotyczacego =zmiany deevzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach z dnia 14.01.2016 r., znak: WST-K.4210.8.2015. MK,
wydanej dla przedsigwzigcia polegajgcego na budowie i przebudowie odeinka ul. Wiadystawa
IV, lgczacego zewnetrzny pieréciefi ukladu komunikacyjnego miasta Koszalin z wezlem
obwodnicy miasta Koszalin i Sianowa w ciggu drogi ekspresowej 5-6, wraz z rozbidrka
i budowa nowego wiaduktu drogowego w ciggu ul. Wiladystawa IV nad linig kolejowa nr 202
Gdarfisk — Stargard Szczecinski w km toru 195,805 w Koszalinie. Organ w terminie
wynikajacym z przepisow prawa nie wydal opinii, co w mys$l art. 78 ust. 4 ustawy oos,
potraktowano jako brak zastrzezen w przedmiotowe) sprawic.

Po przeprowadzeniu wnikliwe] analizy dostarczonych wraz 2z wnioskiem materiatéw
i uwzgledniajac facznie uwarunkowania przedstawione w art. 63 ust. 1 ustawy oos,
a w szczepdlnodci uwzgledniajac charakter i zakres zmiany decyzji o $rodowiskowvch
uwarunkowaniach dla przedmiotowego przedsigwzigeia, Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Szczecinie wydal postanowienic w dniu 05.04.2016 r., znak: WST-
K.4210.1.2016.MC.6, w ktérvm postanowil nie naklada¢ obowiazku przeprowadzenia oceny
oddziatywania na sgrodowisko dla wnioskowanej zmiany decvzii o Srodowiskowych
uwarunkowaniach =z dnia 14.01.2016 r. znak: WST-K.4210.8.2015.MK, wydanej
dla przedsicwziceia polegajacego na budowie i przebudowie odeinka ul. Wiadystawa IV,
laczacege zewnetrzny pierscien ukladu komunikacyjnego miasta Koszalin z wezlem
obwodnicy miasta Koszalin i Sianowa w eciggu drogi ekspresowej S-6, wraz z rozbidrka
i budowa nowego wiaduktu drogowego w ciggu ul. Wihadystawa I'V nad linig kalejowa nr 202
Gdansk — Stargard Szczecinski w km toru 195805 w Koszalinie. Zgodnie z art. 142 Kpa,
postanowienie, na ktdre nie stuzy zazalenie, strona moze zaskarzyé tylko w odwolaniu
od decvz.




Przedmiotowe postepowanie dotyczy zmiany wydanej decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedsigwzigeia polegajacego na budowie i przebudowie odeinka
ul. Wiadystawa IV, laczacego zewngtrzny pierscien ukfadu komunikacyjnego miasta Koszalin
z wezlem obwodnicy miasta Koszalin i Sianowa w ciggu drogi ekspresowej S-6, wraz
z rozbiorkg i budowg nowego wiaduktu drogowego w ciggu ul. Wiadystawa IV nad linig
kolejowa nr 202 Gdansk — Stargard Szczecinski w km toru 195,805 w Koszalinie.
Projektowana inwestycja obejmuje zakresem droge o dhugosci okoto 1,46 km, laczacy
zewngtrzny pierscien ukladu komunikacyjnego miasta Koszalin (tzw. ring), kiory jest
aktualnie budowany, 2z weztem obwodnicy Koszalina i Sianowa w cigeu drogi ekspresowe]
5-6, ktéra jest w fazie projektowania. Wiadukt drogowy stanowi przeprawe nad linig PKP
nr 202 Gdansk — Stargard Szezecinski w km toru 195,805,

Wnioskowane zmiany w projekcie planowanej inwestycii dotvcza zwiekszenia
parametréw kolektora deszezowego i urzadzenia podezyszezajacego oraz dodatkowego
zajgeia waskiego pasa dzialki, w celu poprowadzenia linii éredniego napigcia.

Do projektowanego kolektora kanalizacji deszezowej majacej w zalozeniu obslugiwaé
przebudowywany odcinek ul. Wiadystawa IV, laczacy zewnetrzny piersciefi uktadu
komunikacyjnego miasta Koszalin, z wezlem obwodnicy miasta Koszalin i Sianéw w ciagu
drogi ekspresowej S5-6, zostala dodatkowo podlaczona istniejaca zlewnia, dotychezas
nazywana Wz23 o pow. 6,75 ha. Aby zabezpicezy¢ wlasciwe odprowadzenie dodatkowe]
ilodei wod opadowych z dolaczone] zlewni, niezbedne bylo zwigkszenie érednicy kolektora
giownego z DN600 na DNBOO na wylocie do istniejacego rowu, a takze zwiekszenie
parametrow wczesniej dobranego urzagdzenia podczyszczajacego odprowadzone wody
opadowe z osadnika wirowego zintegrowanego 2z separatorem lamelowym. Ponadto,
w zwigzku z koniecznodciy zachowania ciaglosci zasilania linii napowietrznej sredniego
napigcia, niczbedne stalo sig zajecie fragmentu dziatki nr 2/4 obreb ewidencyiny
14 m. Koszalin, w celu podigczenia linii sSredniego napiecia do istniejacego shupa
energetycznego. Zajecie terenu rwigzane z podlaczeniem linii do slupa zlokalizowanego
na ww. dzialce (przeciagniecie kabla podziemnego) wyniesie okolo 10 m. Ww. dzialka
w pierwotnym wniosku znajdowala si¢ w obszarze oznaczonym w zalgezniku graficznym
jako obszar oddzialywania przedsigwzigcia. Uwzglednienie niniejszej dziatki jako terenu
inwestycji nie powoduje poszerzenia obszaru objegtego decyzja, cala planowana inwestycja
zamyka si¢ w granicach zakresu oddzialywania pa $rodowisko, okre§lonym
w zalqczniku graficznym. Uwzglednienie powyiszej dzialki, jako terenu inwestycji nie ma
rowniez wplywu na oddziatywanie inwestycji na Srodowisko i nie powoduje dodatkowyvch
zagrozen.

£ przedtozone] dokumentacji wynika, 7e przebieg drogi nie zmieni si¢ w stosunku
do wniosku pierwotnegoe o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach. Ponadto,
pozostale zapisy zawarte przez organ w decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach z dnia
14.01.2016 r., znak: WST-K.4210.8.2015.MK, pozostana bez zmian.

7 uwagi na fakt, Ze odstgpiono od potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania
przedmiotowego przedsigwzigeia na  $rodowisko, nie przeprowadzono postgpowania
z udzialem spoleczenstwa.

W dniu 19.04.2016 r., wnioskodawca przedlozyl wykaz podmiotéw, ujawnionych
w bazie danych ewidencji gruntow i budynkéw oraz podwiadezong przez wiasciwy orpan
kopi¢ mapy ewidencyjnej obejmujace przewidywany teren, na ktérym bedzie realizowane
przedsigwzigeic oraz obejmujgcy obszar, na ktory bedzie oddzialywaé przedsiewziecie.
wymagane zgodnie z art. 74 ust. 1 pkt 3 i 6, w zwigzku z art. 74 ust. 16 ustawy 008,

Na podstawie art. 10 § 1, w trybie art. 49 Kpa, w zwiazku z art. 74 ust. 3 ustawy 00§,
pismem z dnmia 05.04.2016 r., znak: WST-K.4210.1.2016.MC.8, zawiadomiono strony
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postepowania 0 mozliwosdci zapoznania si¢ 1 wypowiedzenia co do zebranych dowoddw
1 materialow w sprawie przed wydaniem decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach
dla przedmiotowego przedsiewzigcia. Obwieszczenie zostalo wywieszone na tablicy ogloszen
Regionalnej Dyrekeji Ochrony Srodowiska w Szczecinie, Wydzialu Spraw Terenowwch
w Koszalinie Regionalnej Dyrekeji Ochrony Srodowiska w Szczecinie, stronie internetowej
Biuleiynu Informacji Publicznej Regionalnej Dyrekeji Ochrony Srodowiska w Szczecinie,
w sposdb zwyczajowo przyjety na terenie miasta Koszalin, We wskazanym w obwieszezeniu
terminie 7adna ze stron nie wypowiedziala sie 1 nie skorzystala z uprawnienia do zapoznania
sig z materiatami i dowodami zebranymi podczas prowadzonego postepowania.

W mysl art. B4 ust. 1 ustawy ood, w niniejszej decyzji stwierdza sig brak potrzeby
przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsiewziecia na srodowisko.

Zgodnie 2arl, 80 usl. 2 uslawy vos, decyzje o Srodowiskowych uwarunkowaniach wydaje
sig po stwierdzeniu zgodnosei lokalizacji przedsigwzigeia z ustaleniami miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego, jezeli plan ten zostal uchwalony. Niniejszy przepis
nie dotyczy decyzji o frodowiskowych uwarunkowaniach wydawanej dla drogi publicznej,

Niniejsza decyzja o Srodowiskowych uwarunkowaniach zostala wydana w oparciu

o obowigzujgee przepisy:

a) art. 71 ust. 2 pki 2 ustawy z dnia 3 paZdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji
o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczefstwa w ochronie $rodowiska oraz
o ocenach oddzialywania na srodowisko (jednolity tekst ustawy Dz.U. z 2016 r,
poz. 353), dalej ustawa oos, Uzyskanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowantach jest
wymagane dla planowanych prredsiewzied mogqeych potencjuinie znaczqeo oddziahwad
na srodowisko;

by art. 75 ust. 1 pkt 1 Lit. b ustawy 00§  Organem wilafciwym do wydania decyzji
o srodowiskowych wwarunkowaniach jest regionalny dyrektor ochrony Srodowiska
w prrypadku przedsigwziec realizowanych na terenach zamknigtyeh;

c) arl. 75 ust. 6 ustawy oo§ W przypadku prredsiewzigcia realizowanego w czedci
na terenie zamknictym dla calego przedsiewziecia decyzie o Srodowiskowych
uwarunkowaniach wydaje regionalny dyrektor ochrony srodowiska;

d) art. 84 ust. 1 ustawy oos W przypadku gdy nie zostala przeprowad:zona ocena
oddzialywania  przedsiewzigcia na  Srodowisko, w decyzii o Srodowiskowych
uwarunkowaniach wilasciwy organ stwierdza brak potrzeby przeprowadzenia oceny
oddzialywania przedsigwzigeia na Srodowisko;

e) art. 85 ust. 11 ust. 2 pkt 2 ustawy 008§ Decizja o frodowiskowych uwarunkowaniach
wymaga uzasadnienia. Uzasadnienie decyzji o Srodowiskowych wwarunkowaniach,
niezaleznie od wymagan wynikajacych =z przepiséw Kodeksu postepowania
administracyjnego, powinno zawieral: w przypadku gdy nie zostala przeprowadzona
ocena oddzialywania przedsigwziecia na Srodowisko — informacje o wwarunkowaniach,
o kiorych mowa w art. 63 ust. 1, wwzglednionych przy stwierdzeniu braku potrzeby
przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsiewzigcia na Srodowisko;

f) art. 87 ustawy oo§ Przepisy niniefszego dzialu oraz dzialu VI stosuje sie odpowiednio
w preypadku zmiany decyzji o srodowiskowych wwarunkowaniach. Przepis art. 155
Kodeksu postepowania administracyinego stosuje si¢ odpowiednio, z zastrzezeniem,
2¢ zgode wyraza wylaczmie strona, kidra zfozyla wnmiosek o wydanie decyzji
o frodowiskowych wwarunkowaniach, lub podmiot, na kdrego zostala przeniesiona
decyzja o srodowiskowych uwwarunkowaniach;

gl § 3 ust. 1 pkt 60 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 r.
w sprawie przedsiewzieC mogacych znaczaco oddziatywad na  $rodowisko
(Dz.U. z 2016 r., poz. 71)  Drogi o nawierzehni twardej o calkowitej dlugosci
prredsiewziecia powyzej | fon inne niz wymienione w § 2 ust. | pkt 31 i 32 oraz obickty
mastowe w ciqgu drogi o nawierzchni twardej, z wylqczeniem przebudowy drdg oraz
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obigktdw  mastowyeh,  shizacych  do  obstugi  stacfi elektroenergetyezanveh
i zlokalizowanych poza obszarami objetymi formami ochrony przyrody, o ktaryeh mowa
wart. 6 ust. 1 pkt 1-5, 81 9 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. 0 ochronie przyrody;

h) arl. 104 ustawy z dnia 14 crzerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego
(ednolity tekst ustawy Dz.U. z 2016 1., poz. 23) Organ administracji publicznef
zalatwia sprawg przez wydanie decyzji, chyba ze przepisy kodeksu stanowiyg inaczej.
Decyzje rozstrzygaja sprawe co do jejf istoty w colosci fub w czesci albo w inny sposoh
koncza sprawe w danej instancji;

1) art. 155 ustawy z dnia 14 czerwea 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego
(jednolity tekst ustawy Dz.U. z 2016 1., poz. 23) Decyzja ostateczna, na macy kidrej
strana nebyla prawo, moze byé w kazdym czasie za zgoda strony uchylona lub zmieniona
przez organ administracfi publicznej, kiéry jq wydal, jezeli przepisy szczegolne nie
spreciwiajq sig wchyleniv lub zmianie (akiej decyzjii i preemuawia za tym inferes
speleczny lub stuszny interes strony; przepis art. 154 § 2 stosuje sie odpowiednio.

W zwiazku z powyiszym — orzeczono jak w sentencji.

Od ninicjszej decyzji stuzy stronic prawo wniesicnia odwotania do Generalnego
Dyrekiora Ochrony Srodowiska, za podrednictwem Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Szczecinie, w terminie 14 dni od daty otrzymania decyzji.

Zgodnie z art. 72 ust. 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji
o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na srodowisko (jednolity tekst ustawy Dz.U. z 2016 r., poz. 353), decyzje
o srodowiskowych uwarunkowaniach dolacza si¢ do wniosku o wydanie decyzji, o ktérveh
mowa w arl. 72 ust. 1 ww. ustawy, oraz zgloszenia, o ktérym mowa w art. 72 ust. 1a POwWYZEj
cytowanej ustawy. Zlozenic wniosku lub dokonanie powinno nastapié w terminic 6 lat
od dnia, w ktorym decyzja o $rodowiskowych uwarunkowaniach stala sig ostateczna.

W mysl art. 72 ust. 4 ww. ustawy, zlozenie wniosku lub dokonanic zgloszenia moie
nastgpi¢ w terminie 10 lat od dnia, w ktérym decyzja o $rodowiskowych uwarunkowaniach
stala si¢ ostateczna, o ile strona, ktéra zlozyla wniosek o wydanie decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach, lub podmiot, na ktéry zostala przeniesiona ta decyzja, otrzymali, przed
uptywem terminu, o ktorym mowa w art. 72 ust. 3 nadmicnionej ustawy, od organu, kidry
wydal decyzj¢ o srodowiskowych uwarunkowaniach, stanowisko, ze realizacja planowanego
przedsigwziccia przebiega etapowo oraz, ze aktualne sg warunki realizacii przedsiewzigeia
zawarte w decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach lub postanowieniu, o ktorym mowa
wart. 90 ust. 1 ww. ustawy, jezeli bylo wydane.” .
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I. fPelnomocrik inwestora — Pan Pawel Platkiewicz, Pracownia Projektowa MOST” Marta Wiodarczyk Tomasz Swiderski

Sp.J., adres do korespondencji: 60-461 Pomar, ul. Ajschylosa 48
2. Porostale strony postgpowania powiadomione zgodnie z art. 49 Kpa, w 2wigzko z art. 74 ust. 3 ustawy oo,

Pafstwowy Powiatows Inspekior Sanitarny w Koszalinie, 75-615 Koszalin, ul. Zwvcigstwa 136

Pozostali:

Prezydent Miasta Koszaling 73-007 Koszalin, Rynek Staromiejski 6-7 (wykonujgcy zadania starostv), na podstawie ar. S6a
ustawy 004 {po stwierdzeniu ostatecanodel decyeji).
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REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
W SZCZECINIE

Koszalin, dnia 3-(1! crerwea 2016 r,

WST-K.4210.1.2016.MC.17

Pan Pawel Platkiewicz

Pracowania Projektowa ,MOST”

Marta Wiodarezyk Tomasz Swiderski Sp.j.
adres do korespondencji;

ul. Ajschylosa 48

60-461 Poznan

Daotyezy: zmiany decyzii o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziccia
polegajacego na budowie i przebudowie odcinka ul. Wiladystawa 1V, taczacego
zewngtrzny pierdcien ukladu komunikacyjnego miasta Koszalin 7z wezlem
obwodnicy miasta Koszalin 1 Sianowa w ciagu drogi ekspresowej S-6, wraz
z rozbiorka | budowa nowego wiaduktu drogowego w ciagu ul. Wiadystawa IV
nad linig kolejowa nr 202 Gdansk — Stargard Szczecinski w km toru 195 805
w Koszalinie.

W odpowiedzi na pismo z dnia 15.06.2016 r., mak: PPM/PP/63/2014017/2016,
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w  Szczecinie informuje, e decvzja
o srodowiskowych uwarunkowaniach nr 9/2016, wydana w dniu 19.05.2016 r., znak: WST-
K.4210.1.2016.MC.12, dolyczaca zmiany decyzji o s$rodowiskowych uwarunkowaniach
z dnia 14.01.2016 r, znak: WST-K.4210.8.2015MK, wydanej dla przedsigwzigcia
polegajacego na budowie i przebudowie odcinka ul. Wiadystawa IV, lqezacego zewnetrzny
pierscien ukiadu komunikacyinego miasta Koszalin z wezlem obwodnicy miasta Koszalin
i Sianowa w ciqgu drogi ekspresowej S-6, wraz z rozbiorkq i budowq nowego wiadukty
drogowego w ciqgu ul. Wiadystawa 1V nad linig kolejowq nr 202 Gdansk — Stargard
Szezeciniski w km toru 195,805 w Koszalinie, stala sie ostateczna z dniem 22.06.2016 1.
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